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Fjallr-av i rgggan

Aktivitet 26: Reflektion

TEMA: Reflektion kring fjallrdvspopulationens status och utsdttning av fjdllrav for att
rddda arten samt Reflektion 6ver fjdllrdav kontra rédrdav — vem har storst ratt att leva pa
fjdllet?

TIDSATGANG: 30-60 minuter, beroende pa aktivitetens omfattning. Det gar ocksa att gora ett
uppldgg med flera diskussioner, ddr eleverna byter tema och sida.

PERIOD PA ARET: Aktiviteten kan genomf6ras utomhus och inomhus, i slutet av projektperioden.

UTRUSTNING

Elevernas fjdllravsmappar kan anvandas som facklitteratur/stddlitteratur for diskussion.

BAKGRUND

Fjallravspopulationens status dr kanske inte sa enkel att forsta fér barn i denna aldersgrupp. De
ska dnda 6va sig pa fardigheterna att diskutera och argumentera for och emot nagot — utan att
det blir personligt eller uppstar brak.
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Fjallrav i ryggan

GENOMFORANDE

1. Detta kan goras som en paneldebatt eller i gruppdiskussioner sa att alla eleverna deltar i en
diskussion.

2. Paneldebatt:

»En panel lottas bland elevgrupperna. Panelen ska tilldelas roller inom spannet av asikter
om det som ska diskuteras.

»Resten av klassen dr publik.

»Varje paneldeltagare far en “anhdngargrupp” i publiken.

» Lararen styr debatten. Pa sa sitt lar sig eleverna hur en debatt ska styras.

»Innan diskussionen borjar kan panelen giarna skriva ner nagra argument som de kan
anvdnda.

» Lararen avgor i hur hég grad ”publiken” far delta i debatten.

3. Gruppdiskussioner:

» Eleverna delas upp i tva stora grupper.

» Grupp 1 ska diskutera: Reflektion kring fijallravspopulationens status och utsattning av
fjallrav. Ar det ritt att halla vilda djur i hign, avla fram valpar och sedan sitta ut valparna
i naturen? Varfor/varfor inte?

» Grupp 2 ska diskutera: Fjdllrav kontra r6drdv — vem har storst rétt att leva pa fjdallet? Om
fijdllraven haller pa att d6 ut, kan inte rédraven fa 6verta fjallravens tidigare revir? Varfor/
varfor inte?

» Varje grupp delas upp en gang till i mindre diskussionsgrupper: en fér och en emot
pastaendena. Diskussionsgruppernas storlek beror pa klassens storlek och moéjligheter.
Detta bedoms lattast av lararen.

» Diskussiongrupperna tilldelas en asikt/hallning som de ska ha under diskussionen. Det
blir en grupp pa var sida av temat.Se dven dialogtraffsévning — tydligare beskrivning —
utarbeta dialogkort?

»Det ska finnas en larare ndrvarande som ser till att eleverna jobbar sig igenom stegen i
ovningen. Alla bor vara aktiva. Innan diskussionen borjar kan eleverna garna skriva ner
nagra argument som de kan anvianda. Lararen bor ga runt lite och girna sitta ner hos
grupper som behover 6va pa att arbeta koncentrerat pa en sadan uppgift.

»Forslag att filma asikterna till en egen film. Och sedan diskutera efterat i grupp.
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Fjallrav i ryggan

4, Varderingsovningar:

»Lat alla elever ta stdllning i olika varderingsévningar, ddr inget dr ratt eller fel asikt.
Reflektera tillsammans i storre eller mindre grupper.

»Sta pa linje ddr ena dndan ar ja och den andra ne;j.

- Har rodraven ratt att leva pa fjallet?
- Ar det ritt att halla vilda djur i hdgn?
- Behover vi fidllravar?

»Det gar ocksa att stdlla liknande varderingsfragor ja/nej, ndr eleverna sitter pa stolar och
de far resa sig vid ”Ja”.

»Fyra horn dr en 6vning dar 4 alternativa svar finns. Ett av h6rnen kan vara ”jag vet inte”.
Eleverna stéller sig i hornet som passar deras asikt. Det dr tillatet att andra horn nar
reflektionen gors tillsammans med lararen.

» Forslag pa fraga: Vilken av dessa arter har mest rétt att leva (pa fiillet)?

1. Fjallrav 2. Rodrav 3. Manniskan 4. Jag vet inte

Kunskapsmal

Eleverna ska lara sig argumentera och omsatta kunskap i meningar. Eleverna ska lara sig
diskutera och komma med motargument till en motpart i en diskussion.

BIOLOGI:

» Tolkning och granskning av information med koppling till biologi, till exempel artiklar
i tidningar och filmer i digitala medier (ak 4-6).

SVENSKA:
» Informationssokning i nagra olika medier och kéllor (ak 4-6).

» Hur man jamfor kallor och prévar deras tillforlitlighet med kallkritiska férhallningssatt
@k 4-6).

» Att argumentera i olika samtalssituationer och beslutsprocesser (ak 4-6).
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