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1.  Ēvod 

V r§mci projektu CE897 MaGICLandscapes (Management of Green Infrastructure in Central European 

Landscapes, Interreg CENTRAL EUROPE) bylo snahou vģech deseti projektovĶch partnerū z pœti evropskĶch 

zem² (CZ, DE, PL, AU, IT) poskytnout soubor n§strojū, konceptū a informac² v podobœ pţ²ruńek a manu§lū, 

kter® mohou pomoci pţi rozhodov§n² m²stn²m samospr§v§m, komunit§m, st§tn²m spr§v§m, ale i vlastn²kūm 

pūdy v ţ²zen² zelen® infrastruktury na lok§ln², region§ln², n§rodn² i nadn§rodn² ¼rovni. Vģechny vĶstupy maj² 

jedinĶ c²l a to zlepģen² stavu a ochrany zelen® infrastruktury v regionech a t²m zlepģit i funkce a benefity, 

kter® zelen§ infrastruktura (ZI) poskytuje (O br. 1). Metodika hodnocen² ZI byla vyv²jena v rūznĶch typech 

krajin, charakteristickĶch pro ģirokou oblast stţedn² Evropy, kter® zahrnovaly jak urbanizovan® a pţ²mœstsk® 

lokality, intenzivnœ vyuĥ²van® zemœdœlsk® regiony, tak oblasti s pţevahou prvkū zelen® infrastruktury, do 

kterĶch byly vybr§ny i nœkter® n§rodn² parky a chr§nœn§ ¼zem², mezi nœĥ byl zaţazen i KrkonoģskĶ n§rodn² 

park vńetnœ sv®ho ochrann®ho p§sma. 

V dūsledku t®to ģirok® krajinn® rozmanitosti pţ²padovĶch studi², kter® reflektuj² diverzitu stţedoevropskĶch 

krajin, je nutno uvaĥovat koncept zelen® infrastruktury v co moĥn§ jeho nejģirģ²m moĥn®m pojet². Konceptu 

zelen® infrastruktury je vœnov§na samotn§ projektov§ Pţ²ruńka ZI, kter§ zelenou infrastrukturu ch§pe 

n§sledovnœ: 

Zelen§ infrastruktura je strategicky pl§novan§ s²ũ pţ²rodn²ch a polopţ²rodn²ch oblast² s dalģ²mi 

environment§ln²mi vlastnostmi navrĥenĶmi a spravovanĶmi tak, aby tato s²ũ poskytovala ģirokou ģk§lu 

ekosyst®movĶch (krajinnĶch) sluĥeb, jako je ńiģtœn² vody, zvyģov§n² kvalit y ovzduģ², poskytov§n² prostor 

pro rekreaci a zm²rŝov§n² dopadū zmœn klimatickĶch zmœn (mitigace). 

Tato s²ũ zelenĶch (pozemn²ch) a modrĶch (vodn²ch) ploch mūĥe zlepģit podm²nky prostţed², a t²m i zdrav² 

obńanū a kvalitu jejich ĥivota. Zelen§ infrastruktura podporuje tak® ekologick® hospod§ţstv², vytv§ţ² 

pracovn² pţ²leĥitosti a zvyģuje biologickou rozmanitost. 

S²ũ Natura 2000 pţedstavuje p§teţ zelen® infrastruktury EU. 

 

 

Obr. 1: Benefity zelen® infrastruktury dle Evropsk® komise 

https://www.interreg-central.eu/Content.Node/MaGICLandscapes-Prirucka-Zelene-Infrastruktury.pdf
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Hlavn²m c²lem vymezen² prvkū ZI je propojen² urbanizovanĶch prvkū s prvky pţ²rodn²mi (nebo pţ²rodœ 

bl²zkĶmi) a t²m zlepģit krajinn® funkce a benefity, kter® poskytuje. Z§kladn² funkńn² vlastnost² ZI, ale i 

krajiny jako jej²ho nadţazen®ho celku, je jej² spojitost ð konektivita. Ta zajiģũuje celou ţadu ekologickĶch 

tokū a dalģ²ch interakc² a t²m udrĥuje environment§ln² vlastnosti a funkńnost d²lń²ch prvkū i cel® s²tœ ZI. 

Podobnœ jako s²ũ NATURA 2000 hraje dūleĥitou roli na evropsk® ¼rovni, tak v n§rodn²m (ale i region§ln²m a 

lok§ln²m) mœţ²tku Ńesk® republiky pţedstavuje p§teţn² s²ũ ZI tzv. ĒSES (Ēzemn² syst®m ekologick® stability), 

kterĶ mj. zajiģũuje konektivitu rūznĶch typū chr§nœnĶch ¼zem². 

Tato strategie je prim§rnœ zamœţena na z§kladn² funkńn² vlastnost ZI Krkonoģsk®ho n§rodn²ho parku, jej² 

konektivitu, kt er§ je ohroĥena neust§lĶmi antropogenn²mi tlaky, kter®, ań v Krkonoģ²ch prob²haj² stovky let, 

teprve bœhem posledn²ch desetilet² pţedstavuj² pro zachov§n² funkńn²ch vlastnost² ZI i samotnĶch pţ²rodn²ch 

hodnot n§rodn²ho parku znańn® riziko. Jako pţ²klad byly do jist® m²ry zohlednœny i dalģ² krajinn® sluĥby a 

benefity. Strategie ZI KRNAP si neklade za c²l poskytnout kompletn² vĶńet informac², kter® popisuj² a hodnot² 

souńasnĶ stav krajinnĶch funkc², sluĥeb a benefitū ve vztahu ke vģem kategori²m prvkū ZI, kter® se v ¼zem² 

nach§zej², ale nab²z² koncepńnœ-metodologickĶ r§mec, kterĶ lze v tomto ¼zem² uplatnit pro dalģ² hodnocen² 

a zlepģen² krajinnĶch funkc² a benefitū, zejm®na pro krajinnou konektivitu. 

Prvn² ń§st t®to Strategie je zamœţena na popis prvkū zelen® infrastruktury ¼zem² a podkladovĶch dat, kter® 

lze vyuĥ²t pro n§rodn², region§ln² a lok§ln² mapov§n² ZI a jej² n§sledn® posuzov§n² a hodnocen² (stupnœ 

pţirozenosti, konektivita, fragmentace apod.), pomoc² rūznĶch metod a analĶz, kter® jsou n§slednœ pops§ny 

v d²lń²ch kapitol§ch. Druh§ ń§st stanovuje strategick® a konkr®tn² c²le, kter® byly identifikov§ny na z§kladœ 

potţeb, probl®mū a vĶzev, kterĶm Krkonoģe ńel² (zejm®na v kontextu rostouc²ho antropogenn²ho tlaku a 

prob²haj²c² klimatick® zmœny), a pţedstavuje pl§ny a realizace, kter® maj² napomoci k jejich dosaĥen².  
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2.  Zelen§ infrastruktura Krkonoģsk®ho n§rodn²ho parku a 

jeho ochrann®ho p§sma 

V Ńesk® republice je term²n zelen§ infrastruktura term²nem pomœrnœ novĶm a ne bœĥnœ pouĥ²vanĶm a to 

jak ve veţejnĶch diskus²ch a medi§ln²ch prostţedc²ch, tak v odborn® literatuţe, ańkoliv se zejm®na 

v posledn²ch letech zań²n§ vyskytovat ńastœji. Chyb² mu jasn® ukotven² a vymezen², kter® by se op²ralo o 

n§rodn² legislativu a z kter®ho by mohly vych§zet rozvojov® strategick® a pl§novac² dokumenty zabĶvaj²c² 

se t®matem ĥivotn²ho prostţed² na rūznĶch ¼rovn²ch (od n§rodn²ch politik po ¼zemnœ pl§novac² dokumentace 

a analytick® podklady).  

Z dūvodu sjednocen² pţ²stupū a konceptū byly krajinn® prvky Krkonoģsk®ho n§rodn²ho parku, ale i ostatn²ch 

pţ²padovĶch ¼zem², rozdœleny do tţ² z§kladn²ch skupin: prvn² tvoţ² ty prvky, kter® lze jednoznańnœ povaĥovat 

za zelenou infrastrukturu (pţ²padnœ modrou, kter§ je ch§p§na jako jej² podmnoĥina). Z prvkū zelen® 

infrastruktury  mūĥeme jmenovat napţ. lesn² ekosyst®my rūznĶch typū a skladby, lesn² paseky a ģkolky, 

pţirozen® bezles², kleńov® porosty a kţoviny, louky a pastviny, nelesn² dţevinnou vegetaci, vodn² toky a 

plochy, raģeliniģtœ, okrasn§ zeleŝ, plochy zelenœ v mœstskĶch intravil§nech, pţirozen® skalnat® a suũov® 

plochy.  

Do druh® skupiny zaţazujeme ty krajinn® prvky, kter® lze za zelenou infrastrukturu povaĥovat jen za urńitĶch 

podm²nek. Sem lze v pţ²padœ krkonoģsk® krajiny zaţadit ruder§ln² vegetaci, ¼hory, maloploģn§ pole, sady a 

zahrady. 

Tţet² skupinu tvoţ² kategorie vyuĥit² ploch, kter® za zelenou infrastrukturu povaĥovat nelze: velkoploģn§ 

orn§ pūda, s²deln² z§stavba, skl§dky, prūmyslov® a tœĥebn² are§ly, zemœdœlsk® are§ly, ostatn² plochy 

(komunikace).  

Na z§kladœ tœchto kategori² byly vytvoţeny mapy zelen® infrastruktury na rūznĶch hierarchickĶch ¼rovn²ch, 

kter® slouĥ² jako podklad pro ţadu krajinnĶch analĶz a hodnocen² funkńnosti krajiny. 

 

2.1 SouńasnĶ stav a vĶvoj zelen® infrastruktury KRNAP a jeho OP 

Zelen§ infrastruktura Krkonoģ prodœlala stejnœ intenzivn² a dlouhĶ vĶvoj jako krkonoģsk§ krajina. 

VĶznamnœji byla ovlivŝov§na lidskou ńinnost² jiĥ od 15. a 16. stolet² v souvislosti s tœĥbou rud, skl§ţskĶm 

prūmyslem a zejm®na s tœĥbou dţeva nejen pro potţeby m²stn²ch skl§ren a hut² ale i kutnohorskĶch 

stţ²brnĶch dolū. Od t® doby byla pozmœnœna pţirozen§ a pūvodn² struktura lesū, z velk® ń§sti nahrazena 

smrkovĶmi monokulturami. Teprve od 90. let sledujeme vĶraznœjģ² snahy o obnovu pţirozen® skladby lesū a 

jejich pţirozenĶch funkc². Rozvoj tzv. budn²ho hospod§ţstv² v Krkonoģ²ch ovlivnil pūvodn² strukturu pţirozen® 

vegetace nad horn² hranic² lesa (smilkov® horsk® tr§vn²ky a kleń v tundrov®m vegetańn²m stupni), kde 

prob²hala pravideln§ pastva a seń. Na druhou stranu dalo budn² hospod§ţstv² vzniknout mimoţ§dnœ cennĶm 

a druhovœ bohatĶm kvœtnatĶm horskĶm louk§m uprostţed souvislĶch lesn²ch komplexū. Dalģ² vĶznamn§ f§ze 

ovlivnœn² krajinnĶch funkc² a prvkū ZI zapońala na konci 19. stolet² bœhem rozvoje cestovn²ho ruchu 

v Krkonoģ²ch. Od t® doby zaznamen§v§me kontinu§ln² rūst zastavœnĶch a ostatn²ch ploch v horskĶch 

stţedisc²ch a obc²ch, kter® souvis² s rostouc² intenzitou turismu a souvisej²c² turistickou infrastrukturou. 

Kromœ imisn² z§tœĥe, kter§ bœhem 80. ð 90. let vĶznamnœ poznamenala jiĥ tak ovlivnœn® krkonoģsk® lesy, 

mūĥeme pr§vœ rostouc² turismus a cestovn² ruch povaĥovat za nejaktivnœjģ² souńasnĶ ńinitel, kterĶ ovlivŝuje 

funkńn² vlastnosti zelen® infrastruktury a krajiny Krkonoģ a okol².  

Prostorovœ a statisticky je vĶvoj krajinnĶch prvkū Krkonoģ vyobrazen na Obr. 2 a 3. Prvn² mapov® pole (Obr. 

2a) zn§zorŝuje strukturu krajiny Krkonoģ v roce 1950, druh® pole (Obr. 2b) v roce 1990, tţet² (Obr. 2c) 2004 

a posledn² (Obr. 2d) v roce 2016. 
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Obr. 2: VĶvoj krajinn®ho pokryvu v KRNAP o jeho OP mezi lety 1950 a 2016. Zdroj: Jan²k et al. 2020. 

 

 

Obr. 3: Zmœny rozlohy vyuĥit² pūdy v KRNAP a jeho OP mezi lety 1950 a 2016. Zdroj: Jan²k et al. 2020. 



 

 

 

8 

 

Od roku 1950 byl zaznamen§n jako nejvĶraznœjģ² proces zmœny ve struktuţe a rozlohy krajinnĶch prvkū 

¼bytek rozlohy orn® pūdy ve prospœch travnatĶch vegetac² (zejm®na pastviny a louky) a lesū. Tato zmœna 

probœhla pţedevģ²m v n²ĥe poloĥenĶch oblastech, s vyģģ² hustotou s²del, pod®l jiĥn² hranice ¼zem². To 

mūĥeme z pohledu ZI vn²mat jako pozitivn² vĶvoj. Dalģ² vĶznamn§ zmœna, kterou pozorujeme po roce 1990 

ve struktuţe zelen® infrastruktury, je jej² ¼bytek na ¼kor zastavœnĶch, rekreańn²ch a ostatn²ch ploch. 

Zastavœny byly pţedevģ²m travnat® porosty, louky a v nœkterĶch pţ²padech se jednalo i o lesn² pozemky. 

Tento trend v  nœkterĶch oblastech Krkonoģ pţetrv§v§ dodnes. Aktu§ln² rozlohy kategori² vyuĥit² ploch jsou 

uvedeny v Tab.1. 

Tab. 1: Aktu§ln² rozloha kategori² vyuĥit² ploch na ¼zem² KRNAP v roce 2016 
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Obr. 4: Struktura krajiny: zmœna pońtu ploģek krajinn®ho pokryvu v KRNAP mezi lety 1950 a 2016. Zdroj: Jan²k et al. 

2020.  

 

 

2.2 Mapov§n² zelen® infrastruktury KRNAP a jeho OP 

Prim§rn² a z§kladn² ¼lohou pţi posuzov§n² zelen® infrastruktury ve vģech pţ²padovĶch regionech, pţi zjiģtœn² 

jej²ho stavu a kvality, funkńnosti a tak® pţi identifikaci krajinnĶch (ekosyst®movĶch) sluĥeb a veţejnĶch 

benefitū, kter® poskytuje zelen§ infrastruktura, je tvorba map prvkū zelen® infrastruktury. V r§mci projektu 

MaGICLandscapes bylo ve vģech pţ²padovĶch ¼zem²ch provedeno mapov§n² zelen® infrastruktury na rūznĶch 

hierarchickĶch ¼rovn²ch a tak® kvalitativn² srovn§n² mapovĶch vrstev s re§lnĶm stavem na z§kladœ ter®nn²ho 

ģetţen² a metod d§lkov®ho prūzkumu zemœ. Z§kladn² vrstvou pro tvorbu nadn§rodn² mapy zelen® 

infrastruk tury cel® stţedn² Evropy a jej²ch odvozenĶch map v n§rodn²m mœţ²tku je vektorov§ vrstva CORINE 

Land Cover (CLC). Ta byla z§kladem pro vœtģinu mapovanĶch prvkū. Pro identifikaci zejm®na rūznĶch lesn²ch 

typū pozemkū bylo vyuĥito satelitn²ch rastrovĶch dat SENTINEL, ńi online WMS vrstev ăVery High Resolution 

Image 2012ò (GioLand 2012). Pro porovn§n² mapovĶch prvkū pouĥitĶch zdrojū (k roku 2012) s aktu§ln²m 

stavem (2018) bylo na ¼zem² KRNAP kalibrov§no celkem 1 000 n§hodnœ vygenerovanĶch bodū. V Tab. 2 jsou 

uvedeny vĶsledky t®to kalibrace.  
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Tab. 2: VĶsledky testov§n² korektnosti mapovĶch vrstev pţi porovn§n² vrstev nadn§rodn²ho mœţ²tka (CLC) s re§lnĶm 

stavem (podkladem byly ortofoto sn²mky a ter®nn² ģetţen²), zdroj: CORINE Land Cover, datab§ze KRNAP, vlastn² n§vrh. 

CLC k·d Tś²da Rozloha 
Rozloha 

(%) 
Body 
(no.) 

Spr§vn® 
body (no.) 

Pod²l (%) 

       

31 (321) Natural grasslands - - 17,0 13,0 76,5 

112 
Discontinuous urban 

fabric 
12,8 2,3 21,0 20,0 95,2 

121 
Industrial or commercial 

units 
0,0 0,0 0,0 0,0 - 

142 Sport and leisure facilities 1,2 0,2 2,0 0,0 0,0 

211 Non-irrigated arable land 6,9 1,3 14,0 11,0 78,6 

231 Pastures 80,1 14,6 162,0 152,0 93,8 

242 
Complex cultivation 

patterns 
0,0 0,0 0,0 0,0 - 

243 
Land principally occupied 

by agriculture 
49,1 8,9 93,0 40,0 43,0 

311 Broad-leaved forest 2,5 0,5 6,0 6,0 100,0 

312 Coniferous forest 239,7 43,6 420,0 356,0 84,8 

313 Mixed forest 51,6 9,4 91,0 75,0 82,4 

321 Natural grasslands 14,0 2,5 13,0 9,0 69,2 

322 Moors and heathland 17,3 3,2 23,0 21,0 91,3 

324 
Transitional woodland-

shrub 
72,8 13,2 135,0 111,0 82,2 

332 Bare rocks 0,6 0,1 2,0 2,0 100,0 

333 Sparsely vegetated areas 0,8 0,2 0,0 0,0 - 

412 Peat bogs 0,3 0,1 1,0 1,0 100,0 

Suma   549,7 100,0 1000,0 817,0 81,7 

 

Uk§zka vĶsledku testov§n² je zn§zornœna na Obr. 5. Chybn® ¼daje uveden® v nadn§rodn²ch (CLC) vrstv§ch 

na ¼zem² KRNAP a jeho okol² souvisely pţedevģ²m se vz§jemnou z§mœnou kategori² orn® pūdy (k·d 211), 

pastvin (k·d 231), pţ²leĥitostnœ obdœl§vanĶch zemœdœlskĶch ploch (243) a rozptĶlenĶch urbanizovanĶch 

ploch (141). D§le se nespr§vn® ¼daje tĶkaly lesū a pţechodnĶch disturbovanĶch lesn²ch ploch (324), jimiĥ 

byly chybnœ oznańeny ţ²dk® lesn² porosty zejm®na v ekotonu horn² hranice lesa (312 ð jehlińnat® lesy, 

v pţ²padœ Krkonoģ pūvodn² smrkov§ spoleńenstva). Zcela specifickĶm pţ²padem je vegetańn² kryt arkto-

alpinsk® tundry s ţadou rūznĶch typū vegetace a kategori² vyuĥit² ploch, resp. ăland coveruò, kter® byly 

v mapov§n² CLC sluńov§ny do jedin® tţ²dy. V tomto pţ²padœ je pro spr§vnou identifikac² prvkū zelen® 

infrastrukturu zapotţeb² mapovĶch dat vysok®ho rozliģen² a kvality. 
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Obr. 5: Uk§zky vĶsledkū testov§n² korektnosti kategorie vyuĥit² pūdy n§hodnœ generovanĶch bodū ve vrstvœ CLC ve 

srovn§n² s aktu§ln²m stavem (ortofoto mapy), zdroj: CORINE Land Cover, datab§ze KRNAP. 

 

Prvn²m krokem pţi tvorbœ region§ln² mapy zelen® infrastruktury na ¼zem² KRNAP byla identifikace a kolekce 

vģech potenci§ln²ch mapovĶch vrstev a zdrojū, kter® by mohly bĶt podkladem pro tvorbu fin§ln² region§ln² 

mapy zelen® infrastruktury. Pro tvorbu vĶsledn® mapy byly vybr§ny tyto zdroje (pozn. zdrojov® vrstvy 

nœkterĶch pouĥitĶch dat se vz§jemnœ prol²naj²): 

 

Z§kladn² mapa ŃR (1:10 000), ŃĒZK 

Katastr§ln² mapy ŃR (1:1000, 1: 2880), ŃĒZK 

KVES (konsolidovan§ vrstva ekosyst®mū), AOPK ŃR 

Vrstva mapov§n² biotopū (NATURA 2000), 1:10 000, AOPK ŃR 

ZABAGED (digit§ln² geografick§ datab§ze), 1:10 000, ŃĒZK 

LHP ð lesn² hospod§ţskĶ pl§n, 2015, Spr§va KRNAP 

Ortofoto mapy, 2012 a 2018, Spr§va KRNAP 

Rūzn® tematick® mapov® vrstvy, datab§ze Spr§vy KRNAP 

 

Region§ln² mapa zelen® infrastruktury KRNAP a okol² byla zpracov§na t²m zpūsobem, aby jednotliv® 

kategorie vyuĥit² pūdy odpov²daly mezin§rodn²m klasifikaci  CLC a byla tak zajiģtœna ¼zemn² a hierarchick§ 

srovnatelnost a to se vģemi z§jmovĶmi ¼zem²mi projektu MaGICLandscapes. 

Pouze kvalitnœ zpracovan® a detailn² mapov® podklady mohou bĶt z§kladem pro dalģ² potţebn® analĶzy a 

hodnocen² zelen® infrastruktury. VĶsledn® mapy zelen® infrastruktury pţ²padov®ho ¼zem² KRNAP jsou 

zobrazeny na Obr. 6 (nadn§rodn² mœţ²tko) a Obr. 7 (region§ln² mœţ²tko). Detaily rozd²lū (pońet tţ²d CLC, 

jejich rozloha i uspoţ§d§n² jsou vyobrazeny na Obr. 8 a 9. 
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Obr. 6: Zelen§ infrastruktura KRNAP, nadn§rodn² mœţ²tko, zdroj: CORINE Land Cover, vlastn² ¼pravy. 

 

 

Obr. 7: Zelen§ infrastruktura KRNAP, region§ln² mœţ²tko, zdroj: Konsolidovan§ vrstva ekosyst®mū, vrstvy NATURA 

2000, Ortofoto mapy a  datab§ze KRNAP, vlastn² ¼pravy. 

        

Obr. 8: Rozd²ly mezi nadn§rodn² mapou zelen® infrastruktury (vlevo) a jej² region§ln² verz² (vpravo) pţi zachov§n² 

klasifikace kategori² vyuĥit² pūdy CLC, zdroj: CLC, Konsolidovan§ vrstva ekosyst®mū, vrstvy NATURA 2000, Ortofoto 

mapy a datab§ze KRNAP, vlastn² ¼pravy. 
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Obr. 9: VĶsledky ter®nn²ho mapov§n² prvkū ZI (c) v porovn§n² s nadn§rodn²mi (a) a region§ln²mi daty (b) zelen® 

infrastruktury, zdroj: CLC, Konsolidovan§ vrstva ekosyst®mū, vrstvy NATURA 2000, Ortofoto mapy a datab§ze KRNAP, 

vlastn² ¼pravy 

 

2.1.1.  Pţehled n§rodn²ch a region§ln²ch politik a strategi² v§zanĶch na zelenou 

infrastrukturu  

 

Obr. 10: Seznam strategickĶch, politickĶch a region§ln²ch dokumentū s vazbou na benefity zelen® infrastruktury, kter® 

maj² vliv na ¼zem² KRNAP a jeho okol², zdroj: vlastn² n§vrh. 
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S konceptem zelen® infrastruktury jsme se do ned§vn® doby mœli moĥnost setkat zejm®na na evropsk® 

legislativn² ¼rovni, ńi v zahranińn² odborn® literatuţe. V ńesk® legislativœ je to pojem dosud opom²jenĶ, 

ańkoliv ńesk§ legislativa vych§z² z ţady evropskĶch dokumentū, kter® s konceptem zelen® infrastruktury 

pracuj². Pro ńeskou legislativu v souvislosti zelen® infrastruktury jsou vĶznamn® pţedevģ²m tyto evropsk® 

dokumenty:  

Strategie EU pro zelenou infrastrukturu  (2013)  

Z§kladn² evropskĶ dokument zelen® infrastruktury pţijatĶ Evropskou komis² v roce 2013. Nejdūleĥitœjģ²m 

c²lem tohoto dokumentu z pohledu pţ²padov® oblasti KRNAP je C²l 2, kterĶ klade dūraz na vyuĥ²v§n² zelen® 

infrastruktury za ¼ńelem udrĥov§n² a zlepģov§n² ekosyst®mū a jejich sluĥeb. NejvĶznamnœjģ² hlavn² rol² 

zelen® infrastruktury je pro region Krkonoģ, jakoĥto chr§nœn®ho ¼zem², zejm®na ochraŝov§n² stavu 

biodiverzity a ekosyst®mū. 

Evropsk§ ¼mluva o krajinœ (2004) 

Ańkoliv se tento dokument pţ²mo netĶk§ samotn®ho konceptu zelen® infrastruktury (ale krajiny jako celku, 

tj. vńetnœ antropogenn²ch prvkū), jedn²m z j eho pil²ţū je environment§ln² a ochran§ţskĶ aspekt a jedn²m 

z c²lū zvyģov§n² povœdom² o krajinœ a jej² funkńnosti (tedy i o prvc²ch zelen® infrastruktury, kter® krajinu 

tvoţ²). Tato ¼mluva byla implementov§na i do ńesk® legislativy. 

Z hlediska n§rodn² legislativy, politiky a strategi² m§ pro pţ²padovou oblast KRNAP nejvœtģ² vĶznam s pţ²m²m 

dopadem na management zelen® infrastruktury z§kon 114/1992 Sb., nazĶvanĶ jako: 

Z§kon o ochranœ pţ²rody a krajiny (114/1992 Sb.)  

Z§kon specifikuje obecn® i konkr®tn² ochrann® podm²nky na ¼zem² cel® Ńesk® republiky, ale i na ¼zem² 

Krkonoģsk®ho n§rodn²ho parku. Stanovuje stupnœ ochrany ekosyst®mū v KRNAP, tedy i prvkū zelen® 

infrastruktury, urńuje zpūsoby p®ńe o nœ. Vymezuje pojem Ēzemn² syst®m ekologick® stability (ĒSES), jako 

dūleĥitĶ n§stroj ochrany prvkū zeln® infrastruktury a funkńnosti (konektivity) krajiny. Dle Z§kona o ochranœ 

pţ²rody a krajiny je z§kladn²m strategickĶm dokumentem managementu zelen® infrastruktury v KRNAP a 

jeho okol² Pl§n p®ńe o NP (aktu§lnœ Z§sady p®ńe o KRNAP). Tento z§kladn² dokument urńuje zpūsoby p®ńe 

a ochrany konkr®tn²ch typū ekosyst®mū, tedy i prvkū zelen® infrastruktury. 

Lesn² z§kon (289/1995 Sb. ) 

Tento z§kon stanovuje konkr®tn² ochrann® podm²nky pro oblast Krkonoģ ploģnœ nejv²ce rozģ²ţen®ho, a co se 

tĶńe krajinnĶch sluĥeb a benefitū (viz n²ĥe) nejvĶznamnœjģ²ho prvku zelen® infrastruktury. 

Strategie Kr§lov®hradeck®ho a Libereck®ho kraje 

Jednou z prioritn²ch os region§ln²ch strategi² je i oblast ĥivotn²ho prostţed², jej²mĥ strategickĶm c²lem je i 

StrategickĶ c²l 4.1 - Biodiverzit a a ochrana pţ²rody a krajiny, kterĶ vedle ochrany pţ²rody a krajiny a 

zachov§n² biodiverzity pţ²mo jmenuje podporu s²deln² zelenœ a zelen® infrastruktury obecnœ. 

Pl§n p®ńe (Z§sady p®ńe) o KRNAP (2010 ð 2020, resp. 2021 ð 2040)  

Nejdūleĥitœjģ²m region§ln²m strategickĶm, ale i z§vaznĶm dokumentem je Pl§n p®ńe o KrkonoģskĶ n§rodn² 

park (2010 ð 2020), resp. Z§sady p®ńe o KRNAP (2021 ð 2040), kter® nahrazuj² pūvodn² pl§n p®ńe a nyn² jsou 

v procesu pţ²prav. Tento dlouhodobĶ dokument pţesnœ stanovuje jasn§ pravidla managementu a c²le p®ńe o 

jednotliv® ekosyst®my, biotopy, ale i jednotliv® druhy na ¼zem² KRNAP a jeho ochrann®ho p§sma. Z hlediska 

managementu a ochrany prvkū zelen® infrastruktury na ¼zem² KRNAP se jedn§ o nejkomplexnœjģ² a 

nejvĶznamnœjģ² pr§vn² dokument. Je projedn§v§n a pţij²m§n vģemi dotńenĶmi subjekty (stakeholdery) 

v ¼zem² (Spr§va KRNAP, municipality, z§stupci krajū, m²stn² podnikatel® a dalģ² subjekty). 

Pţehled vģech ostatn²ch vĶznamnĶch region§ln²ch strategickĶch dokumentū a politik ve vztahu k benefitūm 

zelen® infrastruktury je uveden na Obr. 10. 
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2.1.2.  Hodnocen² stupnœ pţirozenosti, konektivity a funkńnosti 

Velmi dūleĥit® vĶsledky, vyuĥiteln® pro dalģ² hodnocen², poskytly krajinn® analĶzy ve volnœ 

dostupn®m programu GUIDOS proveden® v r§mci projektov® aktivity WP2, kter§ se zabĶvala moĥnostmi 

hodnocen² funkńn²ch vlastnost² zelen® infrastruktury a krajiny. Mapy zn§zorŝuj²c² funkńnost a dalģ² vlastnosti 

zelen® infrastruktury v pţ²padov® oblasti KRNAP mohou bĶt dūleĥitĶm podkladem pţi rozhodov§n² org§nū 

v oblastech ¼zemn²ho pl§nov§n², ¼zemn²ho rozvoje, ochrany pţ²rody a dalģ²ch veţejnœ i soukromœ ńinnĶch 

subjektū. Tyto mapy funkńn²ch a dalģ²ch vlastnost² zelen® infrastruktury (vlastnosti jako jsou: konektivita, 

vzd§lenost prvkū, fragmentace, morfologie a dalģ²) jsou z§kladn²m prvkem diskus² nad problematikou zelen® 

infrastruktury v  ¼zem². Srze tyto vĶsledky a dalģ² dostupn§ data identifikujeme a lokalizujeme prioritn² 

t®mata, benefity a probl®my zelen® infrastruktury v oblasti KRNAP (ţeģeno v r§mci n§sleduj²c²ho 

projektov®ho bal²ku wp3). 

Mezi z§kladn² krajinn® funkńn² vlastnosti, kter® byly analyzov§ny v pţ²padov® oblasti Krkonoģ, patţ²: 

- Morfologick§ prostorov§ analĶza zelen® infrastruktury (MSPA, program GUIDOS), Obr. 11, pro region§ln² 

data zelen® infrastruktury Obr. 1 4 a 15. 

- Identifikace  stupnœ vĶznamu j§drovĶch oblast² (center) zelen® infrastruktury a jejich nejdūleĥitœjģ²ch 

spojen² ð konektivita  (GUIDOS), Obr. 12. 

- Euklidovsk§ vzd§lenost od j§drovĶch oblast² zelen® infrastruktury (GUIDOS), Obr. 13. 

- Fragmentace krajiny  a prvkū zelen® infrastruktury (Effective Mesh Size Index, ArcMap), obr. 1 6. a 

identifikace bari®r, obr. 22. 

- Stanoven² stupŝū pţirozenosti prvkū zelen® infrastruktury (ArcMap), Obr. 19 a 20. 

 

 

 

Obr. 11: Morfologick§ prostorov§ analĶza (MSPA) zelen® infrastruktury KRNAP a okol² na z§kladœ nadn§rodn²ch dat, 

zdroj: CLC, vlastn² n§vrh. 
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Obr. 12: AnalĶza j§drovĶch oblast² (ńern§ barva) a nejvĶznamnœjģ²ch spojen² center (ńerven® linie) zelen® 

infrastruktury , zdroj: CLC, vlastn² n§vrh. 

 

 

Obr. 13: Euklidovsk§ vzd§lenost (fialov® a modr® odst²ny pţedstavuj² nejvœtģ² euklidovskou vzd§lenost) od centr§ln²ch 

oblast² zelen® infrastruktury, zdroj: CLC, vlastn² n§vrh. 
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Obr. 14: Morfologick§ prostorov§ analĶza (MSPA) zelen® infrastruktury KRNAP a okol² na z§kladœ region§ln²ch dat. 

Region§ln² data odhalila mnohem v²ce moĥnĶch propojen² j§drovĶch oblast² zelen® infrastruktury, zdroj: KVES, vrstvy 

NATURA 2000, vlastn² n§vrh. 

 

 

Obr. 15: Srovn§n² vĶsledkū MSPA a Euklidovsk® vzd§lenosti zelen® infrastruktury na z§kladœ nadn§rodn²ch (vlevo) a 

region§ln²ch (vpravo) dat, okol² obc² Jansk® L§znœ a Svoboda nad Ēpou, zdroj: CLC, KVES, NATURA 2000, vlastn² n§vrh. 
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Obr. 16: Srovn§n² vĶsledkū analĶzy fragmentace (Effective Mesh Size Index) zelen® infrastruktury a MSPA zelen® 

infrastrukt ury na z§kladœ region§ln²ch dat, zdroj: KVES, NATURA 2000, vlastn² n§vrh. 

 

VĶsledky funkńn²ch analĶz zelen® infrastruktury oblasti  KRNAP a okol² potvrdily vĶznamnou roli hierarchick® 

¼rovnœ vstupn²ch prostorovĶch dat. Zat²mco analĶzy na z§kladœ n§rodn²ch (ńi nadn§rodn²ch) dat zelen® 

infrastruktury (CLC) identifikuj² t®mœţ celou oblast KRNAP jako souvislĶ, nefragmentovanĶ j§drovĶ celek 

prvkū zelen® infrastruktury (tvoţenĶ zejm®na souvislĶmi lesn²mi plochami, horskĶmi loukami a prim§rn²m 

bezles²m), kde se zvĶģen§ m²ra fragmentace a vyģģ² pońet dūleĥitĶch spojen² nach§z² pouze v okrajovĶch 

(zejm®na jiĥn²ch) oblastech regionu, vĶsledky na z§kladœ region§ln²ch a lok§ln²ch dat pak identifikovaly 

¼zem² jako vĶznamnœji fragmentovan® (zvl§ģtœ centr§ln² p§smo spojuj²c² hlavn² krkonoģsk§ stţediska a obce) 

a to pţev§ĥnœ v dūsledku vysok® m²ry intenzity turismu a cestovn²ho ruchu v oblasti  (d§no hustou s²t² 

turistick ® a souvisej²c² infrastruktury - lanovky, vleky, turistick® cesty, zastavœn® plochy, parkoviģtœ atd. 

VĶznamnĶ negativn² vliv m§ fragmentace zelen® infrastruktury pţedevģ²m na kl²ńov® a ohroĥen® druhy 

ĥivońichū, ale i rostlin. D²ky velmi vysok® a d§le rostouc² intenzitœ turismu v cel® oblasti Krkonoģ doch§z² 

k rozńlenœn² vhodnĶch habitatū na velmi fragmentovan® celky mal® rozlohy, kter® nemohou postiĥenĶm 

druhūm poskytnout dostateńnĶ ĥivotn² prostor pro udrĥen² pońetnosti populac². TypickĶm pţ²kladem je 

fragmentace habitatū na turismus citliv®ho druhu ð tetţ²vka obecn®ho (Obr. 17 a 18).  Habitatov® are§ly 

s n²zkou m²rou fragmentace, kter® nab²z² tomuto druhu relativnœ dostateńnĶ habitatovĶ prostor, nalezneme 

v z§padn²m ¼zem² Krkonoģ a v oblastech bez rozvinut® turistick® infrastruktury (napţ. Jelen² dūl). Naopak 

v okol² center (napţ. Ģpindlerūv MlĶn, Pec pod Snœĥkou) je fragmentace biotopū (zelen® infrastruktury) 

pomœrnœ vysok§. 
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Obr. 17: Morfologick§ analĶza (MSPA) zelen® infrastruktury habitatovĶch are§lū tetţ²vka obecn®ho (Tetrao tetrix ), 

zdroj: CLC, KVES, NATURA 2000, vlastn² n§vrh. 

 

 

Obr. 18: AnalĶza fragmentace ( metoda entropie) zelen® infrastruktury habitatovĶch are§lū tetţ²vka obecn®ho (Tetrao 

tetrix ).  Svœtle modr§ barva pţedstavuje vysokou m²ru fragmentace habitatū tohoto druhu, zdroj: CLC, KVES, NATURA 

2000, vlastn² n§vrh. 

 

Pro aktu§ln² vrstvu zelen® infrastruktury, vytvoţen® na podkladu mapov§n² biotopū, lesn²ch typū a 

dostupnĶch vrstev KRNAP a AOPK byly stanoveny stupnœ pţirozenosti dle antropogenn² m²ry ovlivnœn² dan® 

skupiny biotopū (prvkū zelen® infrastruktury). VĶsledky analĶzy stupŝū pţirozenosti zelen® infrastruktury 

KRNAP a okol² potvrdily stanovenĶ pţedpoklad vlivu vĶģkov®ho gradientu (Obr. 21) na pţirozenost 

ekosyst®mū. Nejm®nœ antropogennœ ovlivnœn® prvky zelen® infrastruktury, u kterĶch je pţedpoklad 

nejvyģģ²ho stupnœ pţirozenosti, se nach§zej² v nejvyģģ²ch parti²ch regionu, zejm®na pak na topograficky 

nepţ²stupnĶch lokalit§ch, jako jsou prudk® a skalnat® svahy karū a ledovcovĶch ¼dol², raģeliniģtœ, nejvyģģ² 

vrcholky arkto -alpinsk® tundry, ale i zbytky pūvodn²ch lesn²ch ekosyst®mū v z§vœrech a horn²ch parti²ch 

¼dol² pţi horn² hranici lesa. Nejvyģģ² stupeŝ ovlivnœn² zelen® infrastruktury byl logicky identifikov§n v okol² 

intravil§nu s²del a horskĶch stţedisek. Za antropogennœ nejv²ce ovlivnœn® oblasti lze tak® povaĥovat okrajov§ 

¼zem² pţ²padov®ho regionu Krkonoģ, kter® se vyznańuj² intenzivnœ vyuĥ²vanou zemœdœlskou krajinou s vyģģ² 

hustotou s²del a zastavœnĶch ploch oproti j§drov® oblasti zelen® infrastruktury Krkonoģ. Jako potenci§ln² 

hrozba z hlediska antropogenn²ho ovlivnœn² prvkū zelen® infrastruktury a jej² fragmentace byla 

identifikov§na vysok§ intenzita n§vģtœvnosti v oblastech s nejpţirozenœjģ² zelenou infrastrukturou, tedy 

v nejvĶģe poloĥenĶch a nejv²ce atraktivn²ch regionech pţ²padov® oblasti Krkonoģ. Vedle intenzity cestovn²ho 

ruchu a turismu se na fragmentaci krajiny pţ²mo pod²l² prvky tzv. fragmentańn² geometrie (antropogenn² 

prvky jako jsou zastavœn® plochu, zpevnœn® komunikace, ĥeleznice a dalģ².). Bari®rovĶ efekt jednotlivĶch 

typū ploch na pţ²kladu okol² Pece pod Snœĥkou je zn§zornœn na Obr. 22. P§teţn² komunikace obce, kter® 
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jsou lemov§ny t®mœţ souvislou hustou z§stavbou, rozńleŝuj² mapovan® ¼zem² do tţ² oddœlenĶch celkū. 

Moĥnosti migrace mezi tœmito celky jsou vĶznamnœ omezeny.  

 

Obr. 19: Stupnœ pţirozenosti, resp. antropogenn² ovlivnœn² prvkū zelen® infrastruktury v arkto -alpinsk® tundţe (vlevo) 

a v okol² Svat®ho Petru (vpravo), vlastn² n§vrh. 

 

Obr. 20: Pţ²klad stupnœ pţirozenosti a antropogenn²ho ovlivnœn² prvkū zelen® infrastruktury v okol² s²del (Horn² L§nov), 

vlastn² n§vh 
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Obr. 21: Stupnœ pţirozenosti a antropogenn²ho ovlivnœn² prvkū zelen® infrastruktury (lesn² komplexy a plochy veden® 

jako lesn²), zdroj: datab §ze Spr§vy KRNAP, vlastn² n§vrh. 

 

 

Obr. 22: Bari®rovĶ efekt krajinnĶch prvkū v okol² Pece pod Snœĥkou, zdroj: CLC, KVES, NATURA 2000, Ortofoto mapy, 

vlastn² n§vrh. 
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2.1.3.  Mapov§n² krajinnĶch sluĥeb 

Na z§kladœ matice krajinnĶch sluĥeb (Tab. 3), kter§ vznikala ve spolupr§ci se vģemi projektovĶmi partnery, 

byly mapov§ny z§kladn² skupiny krajinnĶch sluĥeb v pţ²padov® oblasti KRNAP. N²ĥe jsou uvedeny uk§zky 

(Obr. 23 aĥ 27) z§kladn²ch a pro Krkonoģe nejdūleĥitœjģ²ch krajinnĶch (ekosyst®movĶch) sluĥeb, kter® byly 

urńeny bœhem konzultac² a diskus² s odborn²ky, se z§jmovĶmi subjekty a dalģ²mi stakeholdery (Tab. 4). 

Z mapy celkov®ho indexu krajinnĶch sluĥeb vypl²v§, ĥe vœtģina ¼zem² m§ velmi vysokĶ nebo vysokĶ krajinnĶ 

potenci§l, kterĶ z pohledu zelen® infrastruktury zaob²raj² lesn² komplexy rūzn®ho typu. V pţ²padœ oblasti 

KRNAP se jedn§ pţedevģ²m o smrkov® porosty rūzn®ho stupnœ pţirozenosti, sm²ģen® a v niĥģ²ch poloh§ch 

vĶjimeńnœ listnat® lesy. VysokĶ krajinnĶ potenci§l maj² rovnœĥ oblasti prim§rn²ho bezles² a pţirozenĶch, 

nebo druhovœ bohatĶch travn²ch porostū (horsk® louky, alp²nsk® tr§vn²ky). 

Tab. 3: Uk§zka (vĶţez) vĶsledn® matice kvantifikace krajinnĶch sluĥeb, na z§kladœ kter® byly mapov§ny jednotliv® 

skupiny krajinnĶch sluĥeb, vlastn² n§vrh 

 

 

Nejniĥģ² potenci§l z hlediska krajinnĶch sluĥeb maj² zastavœn® a zemœdœlsk®, intenzivnœji vyuĥ²van® oblasti 

v n²ĥe poloĥenĶch, okrajovĶch (pţev§ĥnœ jiĥn²ch) parti²ch regionu. Jendou z nejdūleĥitœjģ²ch (zejm®na 

z pohledu nejvĶznamnœjģ²ho m²stn²ho akt®ra ð Spr§vy KRNAP) krajinnĶch sluĥeb Krkonoģ je jejich habitatov§ 

sluĥba, resp. funkce. Krkonoģe se v r§mci cel® Evropy vyznańuj² velmi vysokou biodiverzitou a jsou ¼tońiģtœm 

cel® ţady vz§cnĶch a chr§nœnĶch druhū, mezi kterĶmi se nach§z² mnoho reliktū a endemitū. VĶsledky 

mapov§n² habitatovĶch funkc² (Obr. 20) ukazuj², ĥe t®mœţ cel® ¼zem² se vyznańuje velmi vysokou hodnotou 

t®to funkce. Pţi detailnœjģ²m pohledu vģak mūĥeme identifikovat velmi hustou s²ũ prvkū s n²zkĶmi (popţ. 

velmi n²zkĶmi) hodnotami t®to funkce, kter® fragmentuj² cel® ¼zem² a sniĥuj² tak re§ln® habitatov® funkńn² 

vlastnosti. Tyto fragmentańn² prvky pţedstavuj² intenzivnœ vyuĥ²van® turistick® cesty, silnice, rozrūstaj² se 

centra turismu a dalģ² antropogenn² prvky spojen® zejm®na s cestovn²m ruchem. 

Pro re§lnœjģ² pţedstavu o prostorov®m vzoru habitatov® funkce byla pro nœkter® typick® druhy stanovena 

samostatn§ habitatov§ funkce krajiny (Obr. 21 a 22). I toto vĶsledky potvrzuj² relativnœ vysokou m²ru 

fragmentace ¼zem². Za prvek zelen® infrastruktury s nejvyģģ² hodnotou habitatov® funkce na z§kladœ 

mapovĶch vĶsledkū mūĥeme povaĥovat lesn² komplexy, zejm®na ty pţirozen® a pţ²rodœ bl²zk®.  

Z pohledu m²stn²ch akt®rū (obce, skiare§ly, podnikatelsk® subjekty) je nem®nœ dūleĥitou krajinnou sluĥbou 

(resp. benefitem) , poskytovanou zelenou infrastrukturou , sluĥba turistick§ a rekreańn², kter§ je souń§st² 

skupiny informańn²ch sluĥeb (Obr. 23). Na z§kladœ t®to mapy mūĥeme konstatovat, ĥe informańn² (resp. 

turistick§) funkce m§ velmi vysokĶ potenci§l v cel®m ¼zem². Tento potenci§l vģak nen² prostorovœ 

rovnomœrnœ vyuĥit a ve skuteńnosti jsou turistick® aktivity koncentrov§ny do horskĶch stţedisek, jejich okol² 

a do pţ²rodnœ nejcennœjģ²ch lokalit. 
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111 Continuous urban fabric 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 3 3 4 2 0 2 5 0 1 0 0 3 2 23

112 Discontinuous urban fabric 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0 2 3 3 4 2 0 1 4 0 1 0 0 3 2 24

121 Industrial or commercial units 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 0 1 4 0 1 0 0 3 0 10

122 Road and rail networks and associated land 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 0 0 1 0 0 0 0 0 5 2 11

123 Port areas 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 2 2 1 0 0 1 0 0 0 0 0 5 2 13

124 Airports 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0 0 0 0 0 5 2 9

131 Mineral extraction sites 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 5 2 0 0 7

132 Dump sites 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 5 0 0 5

133 Construction sites 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1

141 Green urban areas 2 2 4 1 2 1 2 1 1 2 1 1 2 2 1 0 0 1 0 0 1 2 3 5 3 0 1 1 0 1 0 0 0 0 4 40

142 Sport and leisure facilities 1 1 2 0 1 1 1 1 0 2 0 1 1 2 0 0 0 0 0 0 0 1 1 5 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 5 24

211 Non-irrigated arable land 1 1 3 1 3 0 1 2 1 1 1 2 2 2 2 2 5 2 2 1 1 1 2 1 3 0 1 1 0 5 0 0 0 0 0 43

212 Permanently irrigated land 2 1 3 1 4 0 1 2 1 1 1 2 2 2 2 2 5 2 2 1 1 1 2 1 3 0 1 1 0 5 0 0 0 0 0 44

213 Rice fields 2 1 3 1 4 1 1 2 2 1 1 2 4 3 4 2 5 2 2 1 1 2 3 1 4 2 2 1 0 5 0 0 0 0 0 54

221 Vineyards 2 1 3 1 3 1 2 3 1 1 1 1 2 2 2 2 5 3 2 1 1 3 3 3 4 3 2 1 0 5 0 0 0 0 1 55

222 Fruit trees and berry plantations 3 2 3 2 3 1 2 3 2 2 5 3 2 2 1 2 5 2 2 2 1 3 3 3 3 2 2 1 0 5 0 0 0 0 1 62

223 Olive groves 2 2 4 2 3 1 3 3 2 2 2 2 3 3 2 3 5 2 2 2 2 4 4 3 4 4 3 1 0 5 0 0 0 0 1 68

231 Pastures 3 1 3 1 3 1 4 4 2 3 3 3 4 4 3 3 5 2 3 3 1 3 4 4 3 1 3 1 0 5 0 0 0 0 1 70

241 Annual crops associated with permanent crops 2 1 3 1 3 1 2 3 1 1 3 2 2 2 2 2 4 3 1 3 1 2 2 2 3 1 2 1 0 4 0 0 0 0 1 52

242 Complex cultivation patterns 2 1 3 1 3 1 2 3 1 2 2 3 3 3 2 2 4 2 1 2 1 2 2 3 3 2 2 1 1 4 0 0 0 0 1 55

243 Land principally occupied by agriculture, with significant areas of natural vegetation 2 2 3 1 3 2 3 3 2 2 2 3 4 3 4 3 3 2 3 2 3 3 3 3 3 3 3 1 0 3 1 0 0 0 2 67

244 Agro-forestry areas 3 3 4 1 4 3 4 4 2 3 3 2 4 4 3 3 3 5 3 3 3 3 2 3 3 2 3 1 0 3 3 0 0 0 1 77
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Obr. 23: Celkov§ funkce krajiny KRNAP a okol², vlastn² n§vrh. 

 

Obr. 24: Habitatov§ funkce krajiny KRNAP (obecn§), vlastn² n§vrh. 
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Obr. 25: Habitatov§ funkce krajiny KRNAP z hlediska konkr®tn²ho druhu (jelen evropskĶ), zdroj: Romportl 2019. 

 

Obr. 26: Habitatov§ funkce krajiny KRNAP z hlediska konkr®tn²ch druhū (velk® ģelmy), zdroj: Romportl 2019. 
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Obr. 27: Informańn² funkce krajiny KRNAP, vlastn² n§vrh. 

 

 

2.2.  Hodnocen² veţejnĶch benefitū zelen® infrastruktury  

Hodnocen² veţejnĶch benefitū zelen® infrastruktury ve vģech pţ²padovĶch oblastech by mœlo probœhnout na 

z§kladœ semin§ţū, workshopū a meetingū s odborn²ky, z§stupci ochrany pţ²rody, m²stn²mi, region§ln²mi i 

n§rodn²mi subjekty (stakeholdery). 

Do hodnocen² benefitū zelen® infrastruktury se zapojily  (nebo navrhujeme zapojen²) tyto skupiny : 

- z§stupci municipalit/obc² leĥ²c²ch na ¼zem² KRNAP a okol² 

- obce s rozģ²ţenou pūsobnost² (ORP) 

- krajsk® ¼ţady 

- provozovatel® lyĥaţskĶch are§lū (soukrom® subjekty)  

- org§ny ochrany pţ²rody (Spr§va KRNAP, Odbory ĥivotn²ho prostţed²) 

- vysokoģkolsk® a vĶzkumn® instituce  

- vzdœl§vac² a informańn² instituce 

 

2.2.1.  Mapov§n² benefitū zelen® infrastruktury 

Na z§kladœ spoleńnœ vytvoţen® matice kvantifikuj²c² jednotliv® typy krajinn®ho pokryvu (CLC) z hlediska 

jednotlivĶch benefitū a upraven® dle podm²nek konkr®tn² pţ²padov® oblasti byly vytvoţeny soubory map 

(prioritn² skupiny benefitū na obr. 28 a 29) pro kaĥdou skupinu benefitū. Tyto mapy byly z§kladem pro dalģ² 

posuzov§n² zelen® infrastruktury KRNAP, stanoven² prioritn²ch benefitū a jejich lokalizaci. 
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Obr. 28: Ochran§ţsk® benefity ZI KRNAP, vlastn² n§vrh. 

 

 

 

Obr. 29: Turistick® a rekreańn² benefity ZI KRNAP, vlastn² n§vrh. 

 

VĶsledky mapov§n² vģech kategori² benefitū jsou v pţ²padov®m ¼zem² KRNAP a okol² prostorovœ ale i 

kvantitativnœ srovnateln®. Cel® ¼zem² poskytuje vysokou m²ru benefitū aũ uĥ z pohledu ochrany pţ²rody 

(Obr. 24), tak z  hlediska turismu a rekreace (Obr. 25). Obdobnœ jako v pţ²padœ krajinnĶch sluĥeb je 

prostorov§ distribuce benefitū ovlivnœna jak samotnĶmi prvky zelen® infrastruktury, tak m²rou jejich 

pţirozenosti. Relativnœ nejm®nœ benefitū v oblasti poskytuje krajina niĥģ²ch poloh (jiĥn² ń§st ¼zem²). 
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2.2.2.  Prioritn² benefit zelen® infrastruktury KRNAP 

Na z§kladœ pravidelnĶch jedn§n² s m²stn²mi akt®ry a nejvĶznamnœjģ²mi subjekty v ¼zem² s rozhodovac² 

pravomoc², kter® prob²halo rūznĶmi komunikańn²mi prostţedky, ale i spoleńnĶmi meetingy a workshopy, za 

pomoc² obs§hl®ho souboru mapovĶch podkladū byly identifikov§ny nejvĶznamnœjģ² benefity zelen® 

infrastruktury pţ²padov® oblasti KRNAP a n§slednœ seţazeny dle vĶznamu (Tab. 4).  Nejdūleĥitœjģ² benefity 

pţ²padov® oblasti KRNAP byly odvozeny na z§kladœ bodov® ģk§ly (1-3), kterou kaĥdĶ z pţ²tomnĶch akt®rū 

uvedl u pţ²sluģn®ho krajinn®ho benefitu. VĶsledek odpov²dal sum§m vģech pţidœlenĶch hodnot v dan® 

skupinœ benefitū (Tab. 5).  

 

Tab. 4: NejvĶznamnœjģ² benefity zelen® infrastruktury KRNAP a jeho okol² a pţ²klady pl§novanĶch a strategickĶch 

n§strojū (intervenc²) na region§ln² ńi lok§ln² ¼rovni. 

Benefity ochrany pţ²rody Strategick® n§stroje a 
dokumenty   

Akt®ţi 

Zachov§n² / zvĶģen² existenńn² hodnoty stanoviģtœ, 
druhov§ a genetick§ rozmanitost 

Pl§n p®ńe o KrkonoģskĶ n§rodn² 
park 2010 ð 2020 (Z§sady p®ńe 
2021 ð 2040) 
Z§sady ¼zemn²ho rozvoje a 
Strategie Kr§lov®hradeck®ho a 
Libereck®ho kraje 
NATURA 2000 
ĒSES a ĒP obc² na ¼zem² KRNAP 
Z§kon 114/1992 Sb. 

Spr§va KRNAP, 
Kr§lov®hradeckĶ a 
LibereckĶ kraj,  
ORP Trutnov, Jilemnice, 
Vrchlab², Semily, Tanvald,  
MĤP ŃR, 
obce 

Udrĥov§n² / zvyģov§n² hodnoty odkazu a altruismu 
stanoviģtœ, druh a genetick§ rozmanitost pro budouc² generace 

Turismus a rekreace  Pl§n p®ńe o KrkonoģskĶ n§rodn² 
park 2010 ð 2020 (Z§sady p®ńe 
2021 ð 2040) 
Integrovan§ strategie rozvoje 
regionu Krkonoģe 2014 ð 2020 (s 
vĶhledem do roku 2030) 
Strategie rozvoje 
Kr§lov®hradeck®ho a Libereck®ho 
kraje  

SMO Krkonoģe,  
Spr§va KRNAP, 
Kr§lov®hradeckĶ a 
LibereckĶ kraj, 
m²stn² podnikatel® 

ZvĶģen² turistick® atraktivity ń§st² ¼zem² (niĥģ² polohy) 
 

Rozģ²ţen² dosahu a kapacity pro rekreańn² pţ²leĥitosti 

Voda v krajinœ Pl§n p®ńe o KrkonoģskĶ n§rodn² 
park 2010 ð 2020 (Z§sady p®ńe 
2021 ð 2040) 
Strategie rozvoje 
Kr§lov®hradeck®ho a Libereck®ho 
kraje  

Spr§va KRNAP, 
MĤP ŃR, 
Obce, 
Univerzity a vĶzkumn§ 
pracoviģtœ 

Zlepģen² regulace vodn²ch tokū 

Zlepģen² samońist²c² funkce vody 

Zlepģen² z§sobov§n² vodou 

Zdrav² a kvalita ĥivota Integrovan§ strategie rozvoje 
regionu Krkonoģe 2014 ð 2020 (s 
vĶhledem do roku 2030) 
Strategie rozvoje 
Kr§lov®hradeck®ho a Libereck®ho 
kraje  

SMO Krkonoģe,  
Spr§va KRNAP, 
Kr§lov®hradeckĶ a 
LibereckĶ kraj, 
 

ZvĶģen² kvality ovzduģ² a regulace hluku 

Zlepģen² dostupnosti pro cvińen² a vybavenost 

Zlepģen² zdravotn²ch a soci§ln²ch podm²nek 

Investice a zamœstnanost Integrovan§ strategie rozvoje 
regionu Krkonoģe 2014 ð 2020 (s 
vĶhledem do roku 2030) 
Strategie rozvoje 
Kr§lov®hradeck®ho a Libereck®ho 
kraje  

SMO Krkonoģe, 
Kr§lov®hradeckĶ a 
LibereckĶ kraj, 
M²stn² podnikatel® 

Lepģ² image 

V²ce investic 

V²ce zamœstnanosti 

ZvĶģen² produktivity pr§ce 

Adaptace  a mitigace klimatick® zmœny Pl§n p®ńe o KrkonoģskĶ n§rodn² 
park 2010 ð 2020 (Z§sady p®ńe 
2021 ð 2040) 
 

Spr§va KRNAP 
MĤP ŃR 

ZvĶģen² ukl§d§n² uhl²ku a sekvestrace 

Zlepģen² teplotn² regulace 

Zlepģen² regulace n§sledkū bouţ² a dalģ²ch katastrof 
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Za z§kladn² veţejn® benefity zelen® infrastruktury KRNAP a okol² lze povaĥovat: 

Benefity ochrany pţ²rody (biodiverzita , chr§nœn® druhy), turismus a rekreace  (zvĶģen² pţ²rodn² atraktivity 

¼zem², rekreańn² pţ²leĥitosti), vodn² management (zadrĥen² vody v krajinœ, ochrana proti bleskovĶm 

povodn²m) a v neposledn² ţadœ v oblasti zelen§ infrastruktura podporuje zamœstnanost a investov§n². 
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Tab. 5: Pracovn² tabulka A ð Stanoven² prioritn²ch skupin benefitū zelen® infrastruktury na ¼zem² KRNAP na z§kladœ 

diskus² s m²stn²mi a region§ln²mi akt®ry (stakeholdery). 
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2.2.3.  Prostorov§ lokace a kvantifikace souńasnĶch benefitū 

Veţejn® benefity zelen® infrastruktury pţ²padov® oblasti KRNAP a okol² byly v dalģ²m kroku kvantifikov§ny 

dle jejich vĶznamu a n§slednœ prostorovœ zn§zornœny hodnoceny na z§kladœ mapovĶch vĶstupū. Kaĥd®mu 

re§ln®mu prvku zelen® infrastruktury (dle kategori² CLC), vyskytuj²c²mu se v ¼zem², byl pţiţazen benefit, 

kterĶ podporuje (nebo mūĥe podporovat). Pro vģechny d²lń² kategorie zelen® infrastruktury byly n§slednœ 

tyto benefity seńteny (Tab. 6) 

VĶsledkem prostorov® lokace benefitū zelen® infrastruktury je mapa (Obr. 30), kter§ vznikla pţiţazen²m 

hodnot z tabulky 5 k  jednotlivĶm prvkūm zelen® infrastruktury. Nejvyģģ² celkov® hodnoty benefitū 

pţedstavuj² lesn² komplexy. Dalģ²mi vĶznamnĶmi prvky, kter® poskytuj² celou ţadu benefitū jsou horsk® 

kvœtnat® louky, prim§rn² bezles² a pastviny. Relativnœ nejm®nœ benefitū se nach§z² v oblastech zastavœnĶch 

ploch a intenziv nœji zemœdœlsky vyuĥ²vanĶch (opœt jiĥn², okrajov§ oblast regionu). 

Tab. 6: Pracovn² tabulka B ð vĶznamnost d²lń²ch kategori² vyuĥit² pūdy (zelen® infrastruktury) z hlediska jejich 

poskytovanĶch benefitū 
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Obr. 30: Prostorov§ lokace aktu§ln²ch benefitū (celkov§ hodnota) zelen® infrastruktury a jejich stupeŝ vĶznamnosti 

v pţ²padov® oblasti KRNAP a okol² 

 

 

 

Uveden® vĶsledky mapov§n² zelen® infrastruktury a n§slednĶch krajinnĶch analĶz (konektivita, vzd§lenost, 

fragmentace, krajinn® sluĥby a benefity) poskytly velmi zaj²mav® informace  o stavu a funkńn² kvalitœ zelen® 

infrastruktury KRNAP a jeho ochrann®ho p§sma. Skrze tyto vĶsledky byly identifikov§ny prioritn² krajinn® 

funkce a benefity. Funkńn² analĶzy identifikovali jako potenci§lnœ nejvĶznamnœjģ² hrozbu zelen® 

infrastruktury Krkonoģ jej² fragmentaci, kter§ je zpūsobena pţedevģ²m rostouc² intenzitou cestovn²ho ruchu 

a jeho infrastruktury. V  n§vaznosti na zjiģtœn® vĶsledky byla navrhnuta strategie zelen® infrastruktury 

KRNAP a jej² implementace pomoc² tzv. akńn²ch pl§nū (viz n²ĥe). 
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3.  Strategie zelen® infrastruktury KRNAP a n§vrhy pro jej² 

zlepģen² 

3.1 Obecn® a konkr®tn² c²le 

3.1.1 ObecnĶ c²l 1: Sn²ĥen² fragmentace zelen® infrastruktury a krajiny Krkonoģ a 

zvĶģen² jej² konektivity 

Benefit: ochrana pţ²rody  

Lokace: cel§ oblast KRNAP a jeho OP 

Jeden z prioritn²ch c²lū Krkonoģsk®ho n§rodn²ho parku je odrazem vysok® a neust§le rostouc² antropogenn² 

ńinnosti v ¼zem², kter§ souvis² s rozvojem cestovn²ho ruchu, turismu a dalģ²ch souvisej²c²ch antropogenn²ch 

aktivit  v pţ²padov® oblasti. Fragmentace krajiny a zelen® infrastruktury m§ negativn² dopad na ekologick®, 

energetick® a dalģ² interakce a toky v krajinœ. Fragmentace zelen® infrastruktury by mœla bĶt prim§rnœ 

zastavena (v ide§ln²m pţ²padœ sn²ĥena) v oblastech s jej ² nejvyģģ² intenzitou (Obr. 31). Krkonoģe jsou nejen 

evropsky vĶznamnĶm habitatem, ale z§roveŝ i dūleĥitĶm migrańn²m koridorem velkĶch ģelem (vlk, rys) a 

savcū. Pro zvĶģen² prūchodnosti krajiny a zefektivnœn² tokū v krajinœ je vedle sn²ĥen² (zastaven²) jej² 

fragmentace nezbytn® i navĶģen² jej² konektivity. Ta by mœla spoń²vat v n§vrhu a n§sledn® obnovœ a tvorbœ 

novĶch biologickĶch koridorū a center.  

 

 

Obr. 31: Model m²ry fragmentace krajiny KRNAP a jeho OP v kontextu habitatov® funkce krajiny, zdroj: Romportl 

2019, vlastn² n§vrh. 
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3.1.1.1. Detailn² c²l 1.1  Sn²ĥen² m²ry fragmentace vlivem intenzity turismu v j§drovĶch oblastech 

ochrany pţ²rody 

Lokace: 1. a 2. z·na KRNAP, Prioritn² oblasti: krkonoģsk§ arkto-alpinsk§ tundra 

KrkonoģskĶ n§rodn² park je jedn²m z nejv²ce navģtœvovanĶch n§rodn²ch parkū v Evropœ. Kaĥdorońnœ 

Krkonoģe navģt²v² kolem 4 milionū lid², kteţ² zde str§v² celkem asi 12 milionū n§vģtœvn²ch dn². Vœtģina 

n§vģtœvn²kū smœţuje do pţ²rodovœdnœ nejatraktivnœjģ²ch, ale tak® nejohroĥenœjģ²ch lokalit n§rodn²ho parku. 

Krkonoģe jsou protk§ny hustou s²t² turistickĶch cest a tras, kter® jsou zejm®na bœhem hlavn²ch turistickĶch 

sezon velmi vyt²ĥeny. Toto trasy s velmi vysokou intenzitou prūchodū pţedstavuj² pro urńit® druhy podobnou 

bari®ru, jako pro jin® druhy silnice ńi d§lnice. Zejm®na v nejohroĥenœjģ²ch a nejcennœjģ²ch lokalit§ch nad 

horn² hranic² lesa je tţeba n§vģtœvnost regulovat, aby dopady na pţedmœty ochrany a ĥivotn² prostţed² byly 

sn²ĥeny.  

 

3.1.1.2. Detailn² c²l 1.2  Sn²ĥen² intenzity automobilov® dopravy na ¼zem² NP 

Lokace: cel® ¼zem² KRNAP, Prioritn² oblasti: krkonoģsk§ arkto-alpinsk§ tundra 

V posledn²ch letech byl zaznamen§n n§rūst intenzity osobn² automobilov® dopravy a to nejen v centrech 

obc², kter® leĥ² v ochrann®m p§smu KRNAP, ale i na ¼zem² samotn®ho NP. Rūst intenzity dopravy souvis² 

s rostouc²m pońtem n§vģtœvn²kū hor a pońtem ubytovanĶch osob. St§le v²ce osob se na m²sto ubytov§n² 

dopravuje vlastn²mi dopravn²mi prostţedky. S rostouc²m pońtem automobilū v chr§nœn®m ¼zem² souvis² i 

rostouc² pońet neopr§vnœnĶch (neleg§ln²ch) vjezdū. Jedn§ se o vjezdy bez povolen², nebo mimo vyhrazen® 

trasy. Rostouc² doprava m§ negativn² dopady na pţedmœty ochrany. D§le zvyģuje fragmentaci krajiny a 

zelen® infrastruktury a v neposledn² ţadœ sniĥuje komfort a pohodl² ostatn²ch n§vģtœvn²kū Krkonoģ. C²lem by 

mœla bĶt optimalizace dopravy, kter§ poskytne detailn² pţehled o pohybu vozidel v ter®nu, zlepģ² syst®m 

vyd§v§n² povolenek i syst®m dohledu a pţ²padnĶch repres². 

 

3.1.1.2. ObecnĶ c²l 2: Ochrana biodiv erzity a kl²ńovĶch druhū Krkonoģ 

3.1.1.2.1. Detailn² c²l 2.1 Podpora a ochrana habitatū a druhovœ bohatĶch pţirozenĶch biotopū 

Lokace: cel® ¼zem² KRNAP, pţirozen® lesn² porosty, arkto-alpinsk§ tundra, vodn² ekosyst®my 

Naplnœn² tohoto c²le povede prim§rnœ k podpoţe a zvĶģen² benefitū spojenĶch s ochranou pţ²rody, 

k zachov§n² jedineńnĶch pţ²rodn²ch hodnot ¼zem² a vysok® m²ry biodiverzity. Z§roveŝ d²ky podpoţe 

zachov§n² pţ²rodn²ho bohatstv² a rozmanitosti se zvĶģ² atraktivita ¼zem² z hlediska turistick®ho ruchu a 

rekreace.  Krkonoģe pţedstavuj² stanoviģtœ pro celou ţadu chr§nœnĶch a ohroĥenĶch druhū. Jedn²m z tœchto 

pro Krkonoģe kl²ńovĶch druhū je tetţ²vek obecnĶ. Zlepģen²m funkc² (habitatov® a migrańn²) zelen® 

infrastruktury mūĥe doj²t k zastaven² poklesu (pţ²padnœ i n§rūstu) pońtu jedincū v t®to velmi ohroĥen® a 

dosud klesaj²c² populaci. C²l by mœl bĶt naplnœn zachov§n²m a zlepģen²m habitatov® funkce zelen® 

infrastruktury zejm®na v pţirozenĶch ekosyst®mech. Prim§rn² pozornost by mœla bĶt vœnov§na nejcennœjģ²m 

biotopūm arkto-alpinsk® tundry a pţirozenĶm lesn²m porostūm, kter® jsou nejv²ce ohroĥeny (intenzivn² 

turismus, klimatick® zmœny, imise). DūleĥitĶm a tak® ohroĥenĶm prvkem ZI jsou druhovœ velmi cenn® horsk® 

louky. Tœm by mœla bĶt vœnov§na zvl§ģtn² p®ńe v podobœ tradińn²ho managementu (optimalizace seńe a 

pastvy), kterĶ je dūleĥitĶm faktorem pţi zachov§n² vysok® biodiverzity. Prioritn² biotopy (prvky ZI), kter® 

maj² nejvyģģ² potenci§l podpory biodiverzity, jsou zn§zornœny na Obr. 32. Na Obr. 33 je zn§zornœna 

habitatov§ vhodnost kl²ńov®ho druhu KRNAP ð tetţ²vka obecn®ho, kter® odpov²d§ m²ţe pţirozenosti prvkū ZI. 
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Obr. 32: M²ra pţirozenosti biotopū a model funkce ¼tońiģtœ na ¼zem² KRNAP a jeho OP, Romportl 2019, vlastn² n§vrh. 

  

 

Obr. 33: Potenci§l habitatū a jejich konektivity tetţ²vka obecn®ho, Romportl 2019, vlastn² n§vrh. 
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3.1 .1.2.2. Detailn² c²l 2.2 Tvorba a ochrana novĶch biocenter a habitatū a jejich konektivita  

ĒSES je ¼ńinnĶm legislativn²m n§strojem ŃR, kterĶ by mœl zaruńit z§kladn² funkce krajiny (habitatov® a 

migrańn²). V cel®m ¼zem² by mœl bĶt tento syst®m jednotnĶ a spojitĶ. Mœl by bĶt vymezen tak, aby 

reflektoval m²stn² pţirozen§ a pţ²rodœ bl²zk§ stanoviģtœ a pţirozen® habitatov® a migrańn² n§roky kl²ńovĶch 

druhū. V pţ²padœ KRNAP by se mœlo jednat o vymezen² nejen ekologicky stabiln²ch lesn²ch stanoviģũ a 

koridorū, kter® jsou z§kladem t®to n§rodn² s²tœ, ale ĒSES by mœl zde zohlednit i druhovœ velmi bohat§ 

spoleńenstv² horskĶch a podhorskĶch luk a pţ²rodn²ho (pţ²rodœ bl²zk®ho) bezles². Spr§vn® navrĥen² ĒSES a 

jeho implementace vģemi m²stn²mi akt®ry (municipality, ORP) do ¼zemnœ pl§novac² dokumentace (¼zemn² 

pl§ny, regulańn² pl§ny) by mœly zaruńit, ĥe stavebn² ńinnost² nedojde k pţeruģen² migrańn²ch koridorū a tokū 

v krajinœ. N§vrh novĶch biocenter a biokoridorū (ĒSES) jako n§stroj pro sn²ĥen² nebo zastaven² fragmentace 

Krkonoģ je zn§zornœn na Obr. 34. 

 

Obr. 34: N§vrh revize ĒSES na ¼zem² KRNAP a jeho OP, Romportl 2019, vlastn² n§vrh. 
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3.1.1.3. ObecnĶ c²l 3: Zlepģen² managementu turismu a cestovn²ho ruchu na ¼zem² 

Krkonoģsk®ho n§rodn²ho parku 

3.1.1.3.1 Detailn² c²l 1.2 Podpora udrĥiteln®ho turismu a usmœrnœn² n§vģtœvnosti 

Lokace: cel® ¼zem² KRNAP, Prioritn² oblasti: krkonoģsk§ arkto-alpinsk§ tundra 

Krkonoģe jsou jedn²m z nejv²ce navģtœvovanĶch chr§nœnĶch ¼zem²ch v Ńesk® republice, ale i ve svœtœ. 

Kaĥdorońnœ Krkonoģe navģt²v² zhruba 4 miliony n§vģtœvn²kū, kteţ² zde celkem str§v² aĥ 12 milionū 

n§vģtœvn²ch dnū. To pţedstavuje pro ¼zem² o tak mal® rozloze velmi vysokou z§tœĥ. Ēzem² nen² zat²ĥeno 

turismem pouze z hlediska environment§ln²ho, ale tak® z pohledu m²stn²ho obyvatelstva (ńasto 

nedostańuj²c² infrastruktura, pţet²ĥen® komunikace, nepoţ§dek a ruģen² klidu apod.). Hlavn²m c²lem by mœla 

bĶt snaha o nezvyģov§n² pońtu n§vģtœvn²kū Krkonoģ. DūleĥitĶm aspektem je udrĥen² n§vģtœvn²kū na 

vyznańenĶch cest§ch a tras§ch a z dūvodu minimalizace negativn²ch dopadū na pţedmœty ochrany. Proto by 

mœla bĶt podporov§na a udrĥov§na turistick§ infrastruktura (zejm®na nejohroĥenœjģ² a nejv²c navģtœvovan® 

lokality)  v podobœ cestn² s²tœ, mobili§ţe atd. V turisticky m®nœ atraktivn²ch a m®nœ navģtœvovanĶch 

oblastech (niĥģ² partie pohoţ²) by mœly bĶt budov§ny nov® edukańn² trasy s prvky, kter® by potenci§lnœ 

usmœrnily n§vģtœvnost z nejcennœjģ²ch (nejatraktivnœjģ²ch) a turisticky nejv²ce exponovanĶch parti² hor. 

V neposledn² ţadœ by mœly bĶt podporov§ny (finanńnœ, informańnœ) ty subjekty, kter® souvis² s udrĥitelnĶm 

a pro region typickĶm cestovn²m ruchem (ekologick® farmy, horsk® farmy, vzdœl§vac² centra apod.). 

Aktu§ln² turistick§ zat²ĥenost ¼zem² je zn§zornœna na Obr. 35. 

 

Obr. 35: Rekreańn² funkce zelen® infrastruktury KRNAP a jej² aktu§ln² vyuĥit² turismem a cestovn²m ruchem, vlastn² 

n§vrh 
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3.1.1.4. ObecnĶ c²l 4: Voda v krajinœ 

3.1.1.4.1. Detailn² c²l 4.1  Zadrĥen² vody v krajinœ a zlepģen² odtokovĶch pomœrū krajiny KRNAP 

Lokace: cel® ¼zem² KRNAP, Prioritn² oblasti: krkonoģsk§ arkto-alpinsk§ tundra, lesn² a nelesn² prameniģtœ, 

podm§ńen® louky a raģeliniģtœ 

Jedn²m z kl²ńovĶch strategickĶch t®mat, kter® je typick® pro vģechny krajiny stţedn² Evropy, zejm®na 

v kontextu aktu§ln² klimatick® zmœny, je ot§zka, jak zlepģit odtokov® pomœry v krajinœ a t²m zajistit udrĥen² 

vody v krajinœ a zm²rnit tak dopady st§le intenzivnœjģ²ho sucha ale i sn²ĥit hrozbu souvisej²c²ch dopadū, jako 

jsou napţ²klad extr®mn² bouţky a bleskov® povodnœ. Pro podporu zadrĥen² vody v krajinœ a optimalizaci 

jej²ch odtokovĶch pomœrū se v pţ²padov®m ¼zem² KRNAP jev² jako nejvhodnœjģ² ţeģen² obnova pūvodn²ch 

mokţadū a raģeliniģũ, kter® jsou schopny absorbovat (a n§slednœ produkovat) ohromn® mnoĥstv² vody. 

Obnova tœchto v minulosti umœle odvodnœnĶch lokalit spoń²v§ ve vĶstavbœ mnoĥstv² pţ²rodnœ bl²zkĶch malĶch 

pţehrad, kter® zastav² nebo zpomal² odtok vody a umoĥn² jej² absorbci. Dalģ² ¼pravy se tĶkaj² drobnĶch a 

menģ²ch tokū, na kterĶch by mœly opœtovnœ vzniknout pţirozen® prvky (tūnœ, meandry) a jejichĥ umœl® 

bari®ry by mœly bĶt zprūchodnœny. T²mto se nezvĶģ² je schopnost ZI zadrĥet vodu, ale zlepģ² se i prūchodnost 

vodn²ch tokū pro organismy. N§vrh lokalit pro podporu mokţadū a prameniģũ je zn§zornœn na Obr. 36. 

 

 

Obr. 36: N§vrh lokalit pro optimalizaci zadrĥen² vody v krajinœ, vlastn² n§vrh. 

 

 




