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1. Uvod

V ramci projektu CE897 MaGICLandscapes (Management of Green Infrastructure in Central European
Landscapes, Interreg CENTRAL EUROPE) bylo snahou vsech deseti projektovych partner( z péti evropskych
zemi (CZ, DE, PL, AU, IT) poskytnout soubor nastroju, konceptl a informaci v podobé prirucek a manuald,
které mohou pomoci pri rozhodovani mistnim samospravam, komunitam, statnim spravam, ale i vlastnikim
pudy v fizeni zelené infrastruktury na lokalni, regionalni, narodni i nadnarodni Urovni. VSechny vystupy maji
jediny cil a to zlepSeni stavu a ochrany zelené infrastruktury v regionech a tim zlepsit i funkce a benefity,
které zelena infrastruktura (ZI) poskytuje (Obr. 1). Metodika hodnoceni ZI byla vyvijena v riznych typech
krajin, charakteristickych pro Sirokou oblast stfedni Evropy, které zahrnovaly jak urbanizované a priméstské
lokality, intenzivné vyuzivané zemédélské regiony, tak oblasti s pfevahou prvka zelené infrastruktury, do
kterych byly vybrany i nékteré narodni parky a chranéna Uzemi, mezi néz byl zarazen i Krkonossky narodni
park vcetné svého ochranného pasma.

V disledku této Siroké krajinné rozmanitosti pripadovych studii, které reflektuji diverzitu stfedoevropskych
krajin, je nutno uvazovat koncept zelené infrastruktury v co mozna jeho nejsirsim mozném pojeti. Konceptu
zelené infrastruktury je vénovana samotna projektova Prirucka ZI, ktera zelenou infrastrukturu chape
nasledovné:

Zelend infrastruktura je strategicky pldnovand sit' prirodnich a poloprfirodnich oblasti s dalsimi
environmentdlnimi vlastnostmi navrZenymi a spravovanymi tak, aby tato sit’ poskytovala Sirokou skdlu
ekosystémovych (krajinnych) sluZeb, jako je Cisténi vody, zvySovdni kvality ovzdusi, poskytovdni prostor
pro rekreaci a zmirnovdni dopadti zmén klimatickych zmén (mitigace).

Tato sit’ zelenych (pozemnich) a modrych (vodnich) ploch mizZe zlepsit podminky prostredi, a tim i zdravi
ob¢anl a kvalitu jejich Zivota. Zelend infrastruktura podporuje také ekologické hospoddrstvi, vytvdri
pracovni prileZitosti a zvysuje biologickou rozmanitost.

Sit’ Natura 2000 predstavuje pdter zelené infrastruktury EU.
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Obr. 1: Benefity zelené infrastruktury dle Evropské komise
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Hlavnim cilem vymezeni prvkda ZI je propojeni urbanizovanych prvka s prvky prirodnimi (nebo prirodé
blizkymi) a tim zlepsit krajinné funkce a benefity, které poskytuje. Zakladni funkéni vlastnosti ZI, ale i
krajiny jako jejiho nadrazeného celku, je jeji spojitost - konektivita. Ta zajistuje celou radu ekologickych
tok( a dalsich interakci a tim udrzuje environmentalni vlastnosti a funkénost diléich prvkl i celé sité ZI.
Podobné jako sit NATURA 2000 hraje ddlezitou roli na evropské Grovni, tak v narodnim (ale i regionalnim a
lokalnim) méFitku Ceské republiky predstavuje paterni sit' ZI tzv. USES (Uzemni systém ekologické stability),
ktery mj. zajistuje konektivitu riznych typu chranénych Gzemi.

Tato strategie je primarné zamérena na zakladni funkéni vlastnost ZI Krkonosského narodniho parku, jeji
konektivitu, ktera je ohrozena neustalymi antropogennimi tlaky, které, a¢ v Krkonosich probihaji stovky let,
teprve béhem poslednich desetileti predstavuji pro zachovani funkcénich vlastnosti ZI i samotnych prirodnich
hodnot narodniho parku znacné riziko. Jako priklad byly do jisté miry zohlednény i dalsi krajinné sluzby a
benefity. Strategie ZI KRNAP si neklade za cil poskytnout kompletni vyCet informaci, které popisuji a hodnoti
soucasny stav krajinnych funkci, sluZzeb a benefitd ve vztahu ke véem kategoriim prvku ZI, které se v izemi
nachazeji, ale nabizi koncepéné-metodologicky ramec, ktery lze v tomto Uzemi uplatnit pro dalsi hodnoceni
a zlepseni krajinnych funkci a benefitd, zejména pro krajinnou konektivitu.

Prvni ¢ast této Strategie je zamérena na popis prvkd zelené infrastruktury Gzemi a podkladovych dat, které
lze vyuzit pro narodni, regionalni a lokalni mapovani ZI a jeji nasledné posuzovani a hodnoceni (stupné
prirozenosti, konektivita, fragmentace apod.), pomoci riznych metod a analyz, které jsou nasledné popsany
v diléich kapitolach. Druha cast stanovuje strategické a konkrétni cile, které byly identifikovany na zakladé
potfeb, problémd a vyzev, kterym KrkonoSe Celi (zejména v kontextu rostouciho antropogenniho tlaku a
probihajici klimatické zmény), a predstavuje plany a realizace, které maji napomoci k jejich dosazeni.
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2. Zelena infrastruktura Krkonosského narodniho parku a
jeho ochranného pasma

V Ceské republice je termin zelena infrastruktura terminem pomé&rné novym a ne b&zné pouzivanym a to
jak ve verejnych diskusich a medialnich prostredcich, tak v odborné literature, ackoliv se zejména
v poslednich letech zacina vyskytovat castéji. Chybi mu jasné ukotveni a vymezeni, které by se opiralo o
narodni legislativu a z kterého by mohly vychazet rozvojové strategické a planovaci dokumenty zabyvajici
se tématem zivotniho prostredi na rdznych trovnich (od narodnich politik po Uzemné planovaci dokumentace
a analytické podklady).

Z ddvodu sjednoceni pristupt a konceptl byly krajinné prvky Krkonosského narodniho parku, ale i ostatnich
pripadovych Uzemi, rozdéleny do tri zakladnich skupin: prvni tvori ty prvky, které lze jednoznacné povaZovat
za zelenou infrastrukturu (pripadné modrou, kterd je chapana jako jeji podmnozina). Z prvk( zelené
infrastruktury mizeme jmenovat napr. lesni ekosystémy rdznych typl a skladby, lesni paseky a Skolky,
prirozené bezlesi, kleCové porosty a kroviny, louky a pastviny, nelesni drevinnou vegetaci, vodni toky a
plochy, raselinisté, okrasna zelen, plochy zelené v méstskych intravilanech, prirozené skalnaté a sutové
plochy.

Do druhé skupiny zarazujeme ty krajinné prvky, které |ze za zelenou infrastrukturu povazovat jen za urcitych
podminek. Sem lze v pripadé krkonosské krajiny zaradit ruderalni vegetaci, Uhory, maloplosna pole, sady a
zahrady.

Treti skupinu tvori kategorie vyuziti ploch, které za zelenou infrastrukturu povazovat nelze: velkoplosna
orna puda, sidelni zastavba, skladky, primyslové a téZzebni arealy, zemédélské arealy, ostatni plochy
(komunikace).

Na zakladé téchto kategorii byly vytvoreny mapy zelené infrastruktury na riznych hierarchickych Grovnich,
které slouzi jako podklad pro radu krajinnych analyz a hodnoceni funkcnosti krajiny.

2.1 Soucasny stav a vyvoj zelené infrastruktury KRNAP a jeho OP

Zelena infrastruktura Krkonos prodélala stejné intenzivni a dlouhy vyvoj jako krkonosska krajina.
Vyznamnéji byla ovliviovana lidskou ¢innosti jiz od 15. a 16. stoleti v souvislosti s tézbou rud, sklarskym
pramyslem a zejména s téZbou dreva nejen pro potfeby mistnich sklaren a huti ale i kutnohorskych
stribrnych dold. Od té doby byla pozménéna prirozena a plvodni struktura lest, z velké ¢asti nahrazena
smrkovymi monokulturami. Teprve od 90. let sledujeme vyraznéjsi snahy o obnovu prirozené skladby lesu a
jejich prirozenych funkci. Rozvoj tzv. budniho hospodarstvi v KrkonoSich ovlivnil plvodni strukturu prirozené
vegetace nad horni hranici lesa (smilkové horské travniky a kleC v tundrovém vegetacnim stupni), kde
probihala pravidelna pastva a se¢. Na druhou stranu dalo budni hospodarstvi vzniknout mimoradné cennym
a druhové bohatym kvétnatym horskym loukam uprostred souvislych lesnich komplexd. Dalsi vyznamna faze
ovlivnéni krajinnych funkci a prvkd ZI zapocala na konci 19. stoleti béhem rozvoje cestovniho ruchu
v Krkonosich. Od té doby zaznamenavame kontinualni rlist zastavénych a ostatnich ploch v horskych
strediscich a obcich, které souvisi s rostouci intenzitou turismu a souvisejici turistickou infrastrukturou.
Kromé imisni zatéze, ktera béhem 80. - 90. let vyznamné poznamenala jiz tak ovlivnéné krkonosské lesy,
muzZeme praveé rostouci turismus a cestovni ruch povaZovat za nejaktivnéjsi soucasny Cinitel, ktery ovliviiuje
funk¢ni vlastnosti zelené infrastruktury a krajiny Krkonos a okoli.

Prostorové a statisticky je vyvoj krajinnych prvkid Krkonos vyobrazen na Obr. 2 a 3. Prvni mapové pole (Obr.
2a) znazornuje strukturu krajiny Krkonos v roce 1950, druhé pole (Obr. 2b) v roce 1990, treti (Obr. 2c) 2004
a posledni (Obr. 2d) v roce 2016.
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Obr. 2: Vyvoj krajinného pokryvu v KRNAP o jeho OP mezi lety 1950 a 2016. Zdroj: Janik et al. 2020.
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Obr. 3: Zmény rozlohy vyuziti pidy v KRNAP a jeho OP mezi lety 1950 a 2016. Zdroj: Janik et al. 2020.
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Od roku 1950 byl zaznamenan jako nejvyraznéjsi proces zmény ve strukture a rozlohy krajinnych prvki
ubytek rozlohy orné pldy ve prospéch travnatych vegetaci (zejména pastviny a louky) a lesi. Tato zména
probéhla predevsim v nize polozenych oblastech, s vyssi hustotou sidel, podél jizni hranice Uzemi. To
muzeme z pohledu ZI vnimat jako pozitivni vyvoj. Dalsi vyznamna zména, kterou pozorujeme po roce 1990
ve strukture zelené infrastruktury, je jeji Ubytek na Ukor zastavénych, rekreacnich a ostatnich ploch.
Zastavény byly predevsim travnaté porosty, louky a v nékterych pripadech se jednalo i o lesni pozemky.
Tento trend v nékterych oblastech Krkonos pretrvava dodnes. Aktualni rozlohy kategorii vyuziti ploch jsou
uvedeny v Tab.1.

Tab. 1: Aktualni rozloha kategorii vyuziti ploch na izemi KRNAP v roce 2016

Druh Vyméra druhu Vyméra kategorie
poz. | Nizev druhu pozemku pozemku [ha] Kategorie |ha]
2 | ornd pida 2397
KRNAP 5 | zahrada 219 zemédélské
- 3889.7
6 [ ovoeny sad 57 pozemky
7 | trvaly travni porost 36224
10 | lesni pozemek 31015,5| lesni pozemky 310155
11 | vodni plocha 189.8 vodni plochy 189.8
13 | zastavéna plocha a nadvori 99.4
14 | ostatni plocha 10314 | ostatni plochy 12589
0 1281
Celkem 36354,0 36354,0
oP 2 | orna puda 26374
5 | zahrada 2446 zemédélské 0534.4
6 | ovocny sad 9.5 pozemky :
7 | trvaly travni porost 66429
10 | lesni pozemek 64999 | lesni pozemky 64999
11 | vodni plocha 2263 vodni plochy 2263
13 | zastavéna plocha a nadvori 2898
14 | ostatni plocha 1805.8 | ostatni plochy 23386
0 2430
Celkem 18599,1 18599,1
KRNAP + 2 | ornd pida 2877.1
op 5 | zahrada 266,5 zemédelské 13424.1
6 | ovocny sad 152 pozemky
7 | trvaly travni porost 102653
10 | lesni pozemek 37515.5| lesni pozemky 375155
11 | vodni plocha 416,1 vodni plochy 416,1
13 | zastavéna plocha a nadvofi 389.1
14 | ostatni plocha 2837.3| ostatni plochy 3597.5
0 371,1
Celkem 54953,1 54953,1
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Obr. 4: Struktura krajiny: zména poctu plosek krajinného pokryvu v KRNAP mezi lety 1950 a 2016. Zdroj: Janik et al.
2020.

2.2 Mapovani zelené infrastruktury KRNAP a jeho OP

Primarni a zakladni Ulohou pri posuzovani zelené infrastruktury ve vsech pripadovych regionech, pri zjisténi
jejiho stavu a kvality, funkénosti a také pri identifikaci krajinnych (ekosystémovych) sluzeb a verejnych
benefitd, které poskytuje zelena infrastruktura, je tvorba map prvki zelené infrastruktury. V ramci projektu
MaGICLandscapes bylo ve vSech pripadovych zemich provedeno mapovani zelené infrastruktury na riiznych
hierarchickych Grovnich a také kvalitativni srovnani mapovych vrstev s realnym stavem na zakladé terénniho
Setfeni a metod dalkového prizkumu zemé. Zakladni vrstvou pro tvorbu nadnarodni mapy zelené
infrastruktury celé stredni Evropy a jejich odvozenych map v narodnim méritku je vektorova vrstva CORINE
Land Cover (CLC). Ta byla zakladem pro vét$inu mapovanych prvkd. Pro identifikaci zejména raznych lesnich
typG pozemki bylo vyuzito satelitnich rastrovych dat SENTINEL, ¢i online WMS vrstev ,,Very High Resolution
Image 2012 (GioLand 2012). Pro porovnani mapovych prvk( pouzitych zdroji (k roku 2012) s aktualnim
stavem (2018) bylo na Uzemi KRNAP kalibrovano celkem 1 000 nahodné vygenerovanych bodd. V Tab. 2 jsou
uvedeny vysledky této kalibrace.
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Tab. 2: Vysledky testovani korektnosti mapovych vrstev pri porovnani vrstev nadnarodniho méritka (CLC) s realnym
stavem (podkladem byly ortofoto snimky a terénni Setreni), zdroj: CORINE Land Cover, databaze KRNAP, vlastni navrh.

Rozloha Body Spravné

CLC kod Trida Rozloha (%) (no) body (no.) Podil (%)
31(321) Natural grasslands - - 17,0 13,0 76,5
fr  Discontousuban o823 210 200 9.2
121 Industrial or.commercial 0,0 0,0 0,0 0,0
units
142 Sport and leisure facilities 1,2 0,2 2,0 0,0 0,0
211 Non-irrigated arable land 6,9 1,3 14,0 11,0 78,6
231 Pastures 80,1 14,6 162,0 152,0 938
242 C°mpr';;’§tg‘r'1‘;"a“°“ 00 00 00 00
a3 bend %@":éﬁﬂbyltﬁfg“pied 491 89 930 400 430
311 Broad-leaved forest 25 0,5 6,0 6,0 100,0
312 Coniferous forest 239,7 43,6 420,0 356,0 84,8
313 Mixed forest 51,6 94 91,0 75,0 824
321 Natural grasslands 14,0 25 13,0 9,0 69,2
322 Moors and heathland 17,3 3,2 23,0 21,0 91,3
324 Transitional woodland- 728 132 1350 11,0 822
shrub
332 Bare rocks 0,6 0,1 2,0 2,0 100,0
333 Sparsely vegetated areas 0,8 0,2 0,0 0,0
412 Peat bogs 0,3 0,1 1,0 1,0 100,0
Suma 549,7 100,0 1000,0 817,0 81,7

Ukazka vysledku testovani je znazornéna na Obr. 5. Chybné Udaje uvedené v nadnarodnich (CLC) vrstvach
na Uzemi KRNAP a jeho okoli souvisely predevsim se vzajemnou zaménou kategorii orné puady (kod 211),
pastvin (kod 231), prilezitostné obdélavanych zemédélskych ploch (243) a rozptylenych urbanizovanych
ploch (141). Dale se nespravné (daje tykaly lest a prechodnych disturbovanych lesnich ploch (324), jimiz
byly chybné oznaceny ridké lesni porosty zejména v ekotonu horni hranice lesa (312 - jehlicnaté lesy,
v pripadé Krkono$ plvodni smrkova spolecenstva). Zcela specifickym pripadem je vegetacni kryt arkto-
alpinské tundry s radou riznych typ( vegetace a kategorii vyuziti ploch, resp. ,land coveru“, které byly
v mapovani CLC slucovany do jediné tridy. V tomto pripadé je pro spravnou identifikaci prvkl( zelené
infrastrukturu zapotrebi mapovych dat vysokého rozliseni a kvality.
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Obr. 5: Ukazky vysledk( testovani korektnosti kategorie vyuZiti pidy nahodné generovanych bodu ve vrstvé CLC ve
srovnani s aktualnim stavem (ortofoto mapy), zdroj: CORINE Land Cover, databaze KRNAP.

Prvnim krokem pri tvorbé regionalni mapy zelené infrastruktury na tzemi KRNAP byla identifikace a kolekce
vSech potencialnich mapovych vrstev a zdroja, které by mohly byt podkladem pro tvorbu finalni regionalni
mapy zelené infrastruktury. Pro tvorbu vysledné mapy byly vybrany tyto zdroje (pozn. zdrojové vrstvy
nékterych pouzitych dat se vzajemné prolinaji):

Zakladni mapa CR (1:10 000), CUZK

Katastralni mapy CR (1:1000, 1: 2880), CUZK

KVES (konsolidovana vrstva ekosystému), AOPK CR

Vrstva mapovani biotopli (NATURA 2000), 1:10 000, AOPK CR
ZABAGED (digitalni geograficka databaze), 1:10 000, CUZK
LHP - lesni hospodarsky plan, 2015, Sprava KRNAP

Ortofoto mapy, 2012 a 2018, Sprava KRNAP

Rizné tematické mapové vrstvy, databaze Spravy KRNAP

Regionalni mapa zelené infrastruktury KRNAP a okoli byla zpracovana tim zpusobem, aby jednotlivé
kategorie vyuziti pidy odpovidaly mezinarodnim klasifikaci CLC a byla tak zajisténa Uzemni a hierarchicka
srovnatelnost a to se vSemi zajmovymi Uzemimi projektu MaGICLandscapes.

Pouze kvalitné zpracované a detailni mapové podklady mohou byt zakladem pro dalsi potrebné analyzy a
hodnoceni zelené infrastruktury. Vysledné mapy zelené infrastruktury pripadového Uzemi KRNAP jsou
zobrazeny na Obr. 6 (nadnarodni méritko) a Obr. 7 (regionalni méritko). Detaily rozdil( (pocet trid CLC,
jejich rozloha i usporadani jsou vyobrazeny na Obr. 8 a 9.
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Obr. 6: Zelena infrastruktura KRNAP, nadnarodni méritko, zdroj: CORINE Land Cover, vlastni Upravy.
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Obr. 7: Zelena infrastruktura KRNAP, regionalni méritko, zdroj: Konsolidovana vrstva ekosystém(, vrstvy NATURA
2000, Ortofoto mapy a databaze KRNAP, vlastni Upravy.

Obr. 8: Rozdily mezi nadnarodni mapou zelené infrastruktury (vlevo) a jeji regionalni verzi (vpravo) pri zachovani
klasifikace kategorii vyuziti pady CLC, zdroj: CLC, Konsolidovana vrstva ekosystému, vrstvy NATURA 2000, Ortofoto
mapy a databaze KRNAP, vlastni Upravy.
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Obr. 9: Vysledky terénniho mapovani prvku ZI (c) v porovnani s nadnarodnimi (a) a regionalnimi daty (b) zelené
infrastruktury, zdroj: CLC, Konsolidovana vrstva ekosystém(, vrstvy NATURA 2000, Ortofoto mapy a databaze KRNAP,
vlastni Gpravy

2.1.1. Prehled narodnich a regionalnich politik a strategii vazanych na zelenou
infrastrukturu
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Obr. 10:
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S konceptem zelené infrastruktury jsme se do nedavné doby méli moznost setkat zejména na evropské
legislativni Grovni, Ci v zahranicni odborné literature. V Ceské legislativé je to pojem dosud opomijeny,
ackoliv Ceska legislativa vychazi z fady evropskych dokumentt, které s konceptem zelené infrastruktury
pracuji. Pro Ceskou legislativu v souvislosti zelené infrastruktury jsou vyznamné predevsim tyto evropské
dokumenty:

Strategie EU pro zelenou infrastrukturu (2013)

Zakladni evropsky dokument zelené infrastruktury prijaty Evropskou komisi v roce 2013. Nejddlezitéjsim
cilem tohoto dokumentu z pohledu pripadové oblasti KRNAP je Cil 2, ktery klade diiraz na vyuzivani zelené
infrastruktury za (celem udrzovani a zlepSovani ekosystémd a jejich sluzeb. Nejvyznamnéjsi hlavni roli
zelené infrastruktury je pro region Krkonos, jakozto chranéného (zemi, zejména ochranovani stavu
biodiverzity a ekosystém.

Evropska umluva o krajiné (2004)

Ackoliv se tento dokument primo netyka samotného konceptu zelené infrastruktury (ale krajiny jako celku,
tj. véetné antropogennich prvkd), jednim z jeho pilifd je environmentalni a ochranarsky aspekt a jednim
z cild zvySovani povédomi o krajiné a jeji funkcnosti (tedy i o prvcich zelené infrastruktury, které krajinu
tvori). Tato Umluva byla implementovana i do Ceské legislativy.

Z hlediska narodni legislativy, politiky a strategii ma pro pripadovou oblast KRNAP nejvétsi vyznam s primim
dopadem na management zelené infrastruktury zakon 114/1992 Sb., nazyvany jako:

Zakon o ochrané prirody a krajiny (114/1992 Sb.)

Zakon specifikuje obecné i konkrétni ochranné podminky na Uzemi celé Ceské republiky, ale i na (zemi
Krkonosského narodniho parku. Stanovuje stupné ochrany ekosystému v KRNAP, tedy i prvkd zelené
infrastruktury, uréuje zplisoby péce o né. Vymezuje pojem Uzemni systém ekologické stability (USES), jako
dilezZity nastroj ochrany prvkl zelné infrastruktury a funkénosti (konektivity) krajiny. Dle Zakona o ochrané
prirody a krajiny je zakladnim strategickym dokumentem managementu zelené infrastruktury v KRNAP a
jeho okoli Plan péce o NP (aktualné Zasady péce o KRNAP). Tento zakladni dokument urcuje zplsoby péce
a ochrany konkrétnich typu ekosystému, tedy i prvka zelené infrastruktury.

Lesni zakon (289/1995 Sb.)

Tento zakon stanovuje konkrétni ochranné podminky pro oblast Krkonos plosné nejvice rozsireného, a co se
tyce krajinnych sluZeb a benefitd (viz nize) nejvyznamnéjsiho prvku zelené infrastruktury.

Strategie Kralovéhradeckého a Libereckého kraje

Jednou z prioritnich os regionalnich strategii je i oblast Zivotniho prostredi, jejimz strategickym cilem je i
Strategicky cil 4.1 - Biodiverzita a ochrana prirody a krajiny, ktery vedle ochrany prirody a krajiny a
zachovani biodiverzity primo jmenuje podporu sidelni zelené a zelené infrastruktury obecné.

Plan péce (Zasady péce) o KRNAP (2010 - 2020, resp. 2021 - 2040)

NejdileZitéjsim regionalnim strategickym, ale i zdvaznym dokumentem je Plan péce o Krkonossky narodni
park (2010 - 2020), resp. Zasady péce o KRNAP (2021 - 2040), které nahrazuji plvodni plan péce a nyni jsou
v procesu priprav. Tento dlouhodoby dokument presné stanovuje jasna pravidla managementu a cile péce o
jednotlivé ekosystémy, biotopy, ale i jednotlivé druhy na Gzemi KRNAP a jeho ochranného pasma. Z hlediska
managementu a ochrany prvkd zelené infrastruktury na Uzemi KRNAP se jedna o nejkomplexnéjsi a
nejvyznamnéjsi pravni dokument. Je projednavan a prijiman vsemi dotéenymi subjekty (stakeholdery)
v Uzemi (Sprava KRNAP, municipality, zastupci kraji, mistni podnikatelé a dalsi subjekty).

Prehled vSech ostatnich vyznamnych regionalnich strategickych dokumentd a politik ve vztahu k benefitim
zelené infrastruktury je uveden na Obr. 10.
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2.1.2. Hodnoceni stupné prirozenosti, konektivity a funkénosti

Velmi ddlezité vysledky, vyuzitelné pro dalsi hodnoceni, poskytly krajinné analyzy ve volné
dostupném programu GUIDOS provedené v ramci projektové aktivity WP2, ktera se zabyvala moznostmi
hodnoceni funk¢nich vlastnosti zelené infrastruktury a krajiny. Mapy znazornujici funkcnost a dalsi vlastnosti
zelené infrastruktury v pripadové oblasti KRNAP mohou byt dllezitym podkladem pfi rozhodovani organ(
v oblastech Uzemniho planovani, Gzemniho rozvoje, ochrany prirody a dalSich verejné i soukromé cinnych
subjektd. Tyto mapy funkcnich a dalSich vlastnosti zelené infrastruktury (vlastnosti jako jsou: konektivita,
vzdalenost prvkl, fragmentace, morfologie a dalsi) jsou zakladnim prvkem diskusi nad problematikou zelené
infrastruktury v Gzemi. Srze tyto vysledky a dalsi dostupna data identifikujeme a lokalizujeme prioritni
témata, benefity a problémy zelené infrastruktury v oblasti KRNAP (feSeno v ramci nasledujiciho
projektového baliku wp3).

Mezi zakladni krajinné funkéni vlastnosti, které byly analyzovany v pripadové oblasti Krkonos, patri:

- Morfologicka prostorova analyza zelené infrastruktury (MSPA, program GUIDOS), Obr. 11, pro regionalni
data zelené infrastruktury Obr. 14 a 15.

- Identifikace stupné vyznamu jadrovych oblasti (center) zelené infrastruktury a jejich nejdilezitéjsich
spojeni - konektivita (GUIDOS), Obr. 12.

- Euklidovska vzdalenost od jadrovych oblasti zelené infrastruktury (GUIDOS), Obr. 13.

- Fragmentace krajiny a prvk( zelené infrastruktury (Effective Mesh Size Index, ArcMap), obr. 16. a
identifikace bariér, obr. 22.

- Stanoveni stupiud prirozenosti prvkd zelené infrastruktury (ArcMap), Obr. 19 a 20.
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Obr. 11: Morfologicka prostorova analyza (MSPA) zelené infrastruktury KRNAP a okoli na zakladé nadnarodnich dat,
zdroj: CLC, vlastni navrh.
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Obr. 12: Analyza jadrovych oblasti (Cerna barva) a nejvyznamnéjsich spojeni center (Cervené linie) zelené
infrastruktury, zdroj: CLC, vlastni navrh.
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Obr. 13: Euklidovska vzdalenost (fialové a modré odstiny predstavuji nejvétsi euklidovskou vzdalenost) od centralnich
oblasti zelené infrastruktury, zdroj: CLC, vlastni navrh.
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Obr. 14: Morfologicka prostorova analyza (MSPA) zelené infrastruktury KRNAP a okoli na zakladé regionalnich dat.
Regionalni data odhalila mnohem vice moznych propojeni jadrovych oblasti zelené infrastruktury, zdroj: KVES, vrstvy
NATURA 2000, vlastni navrh.

Obr. 15: Srovnani vysledk( MSPA a Euklidovské vzdalenosti zelené infrastruktury na zakladé nadnarodnich (vlevo) a
regionalnich (vpravo) dat, okoli obci Janské Lazné a Svoboda nad Upou, zdroj: CLC, KVES, NATURA 2000, vlastni navrh.
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Obr. 16: Srovnani vysledk( analyzy fragmentace (Effective Mesh Size Index) zelené infrastruktury a MSPA zelené
infrastruktury na zakladé regionalnich dat, zdroj: KVES, NATURA 2000, vlastni navrh.

Vysledky funkénich analyz zelené infrastruktury oblasti KRNAP a okoli potvrdily vyznamnou roli hierarchické
Urovné vstupnich prostorovych dat. Zatimco analyzy na zakladé narodnich (¢i nadnarodnich) dat zelené
infrastruktury (CLC) identifikuji témér celou oblast KRNAP jako souvisly, nefragmentovany jadrovy celek
prvku zelené infrastruktury (tvoreny zejména souvislymi lesnimi plochami, horskymi loukami a primarnim
bezlesim), kde se zvySena mira fragmentace a vyssi pocet dileZitych spojeni nachazi pouze v okrajovych
(zejména jiznich) oblastech regionu, vysledky na zakladé regionalnich a lokalnich dat pak identifikovaly
Gzemi jako vyznamnéji fragmentované (zvlasté centralni pasmo spojujici hlavni krkonosska strediska a obce)
a to prevazné v dasledku vysoké miry intenzity turismu a cestovniho ruchu v oblasti (dano hustou siti
turistické a souvisejici infrastruktury - lanovky, vleky, turistické cesty, zastavéné plochy, parkovisté atd.

Vyznamny negativni vliv ma fragmentace zelené infrastruktury predevsim na klicové a ohrozené druhy
Zivocichd, ale i rostlin. Diky velmi vysoké a dale rostouci intenzité turismu v celé oblasti Krkono$ dochazi
k rozclenéni vhodnych habitatl na velmi fragmentované celky malé rozlohy, které nemohou postizenym
druhCim poskytnout dostatecny Zivotni prostor pro udrZzeni pocetnosti populaci. Typickym prikladem je
fragmentace habitatd na turismus citlivého druhu - tetfivka obecného (Obr. 17 a 18). Habitatové arealy
s nizkou mirou fragmentace, které nabizi tomuto druhu relativné dostatecny habitatovy prostor, nalezneme
v zapadnim Uzemi Krkono$ a v oblastech bez rozvinuté turistické infrastruktury (napf. Jeleni dul). Naopak
v okoli center (napf. SpindlerGiv Mlyn, Pec pod Snézkou) je fragmentace biotoptl (zelené infrastruktury)
pomeérné vysoka.
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Obr. 17: Morfologicka analyza (MSPA) zelené infrastruktury habitatovych areald tetfivka obecného (Tetrao tetrix),
zdroj: CLC, KVES, NATURA 2000, vlastni navrh.

Obr. 18: Analyza fragmentace (metoda entropie) zelené infrastruktury habitatovych areall tetfivka obecného (Tetrao
tetrix). Svétle modra barva predstavuje vysokou miru fragmentace habitatd tohoto druhu, zdroj: CLC, KVES, NATURA
2000, vlastni navrh.

Pro aktualni vrstvu zelené infrastruktury, vytvorené na podkladu mapovani biotopl, lesnich typl a
dostupnych vrstev KRNAP a AOPK byly stanoveny stupné prirozenosti dle antropogenni miry ovlivnéni dané
skupiny biotopl (prvka zelené infrastruktury). Vysledky analyzy stupnu prfirozenosti zelené infrastruktury
KRNAP a okoli potvrdily stanoveny predpoklad vlivu vyskového gradientu (Obr. 21) na prirozenost
ekosystémul. Nejméné antropogenné ovlivnéné prvky zelené infrastruktury, u kterych je predpoklad
nejvyssiho stupné prirozenosti, se nachazeji v nejvyssich partiich regionu, zejména pak na topograficky
nepristupnych lokalitach, jako jsou prudké a skalnaté svahy karu a ledovcovych udoli, raselinisté, nejvyssi
vrcholky arkto-alpinské tundry, ale i zbytky plvodnich lesnich ekosystém( v zavérech a hornich partiich
Gdoli pri horni hranici lesa. Nejvyssi stupen ovlivnéni zelené infrastruktury byl logicky identifikovan v okoli
intravilanu sidel a horskych stredisek. Za antropogenné nejvice ovlivnéné oblasti lze také povazovat okrajova
Uzemi pripadového regionu Krkonos, které se vyznacuji intenzivné vyuzivanou zemédélskou krajinou s vyssi
hustotou sidel a zastavénych ploch oproti jadrové oblasti zelené infrastruktury Krkonos. Jako potencialni
hrozba z hlediska antropogenniho ovlivnéni prvk( zelené infrastruktury a jeji fragmentace byla
identifikovana vysoka intenzita navstévnosti v oblastech s nejprirozenéjsi zelenou infrastrukturou, tedy
v nejvyse poloZenych a nejvice atraktivnich regionech pripadové oblasti Krkonos. Vedle intenzity cestovniho
ruchu a turismu se na fragmentaci krajiny primo podili prvky tzv. fragmentacni geometrie (antropogenni
prvky jako jsou zastavéné plochu, zpevnéné komunikace, zeleznice a dalsi.). Bariérovy efekt jednotlivych
typu ploch na prikladu okoli Pece pod SnéZzkou je znazornén na Obr. 22. Paterni komunikace obce, které
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jsou lemovany témér souvislou hustou zastavbou, rozclenuji mapované Gzemi do tfi oddélenych celkd.
MozZnosti migrace mezi témito celky jsou vyznamné omezeny.
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Obr. 19: Stupné prirozenosti, resp. antropogenni ovlivnéni prvki zelené infrastruktury v arkto-alpinské tundfe (vlevo)
a v okoli Svatého Petru (vpravo), vlastni navrh.
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Obr. 20: Priklad stupné prirozenosti a antropogenniho ovlivnéni prvku zelené infrastruktury v okoli sidel (Horni Lanov),
vlastni navh
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zdroj: AOPK {mapovani biotopl), KVES, databaze KRNAP (ortofoto a tematicke vrstvy), Zabaged

Obr. 21: Stupné prirozenosti a antropogenniho ovlivnéni prvku zelené infrastruktury (lesni komplexy a plochy vedené
jako lesni), zdroj: databaze Spravy KRNAP, vlastni navrh.
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Obr. 22: Bariérovy efekt krajinnych prvkd v okoli Pece pod SnéZkou, zdroj: CLC, KVES, NATURA 2000, Ortofoto mapy,
vlastni navrh.
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2.1.3. Mapovani krajinnych sluzeb

Na zakladé matice krajinnych sluzeb (Tab. 3), ktera vznikala ve spolupraci se vsemi projektovymi partnery,
byly mapovany zakladni skupiny krajinnych sluzeb v pripadové oblasti KRNAP. NiZe jsou uvedeny ukazky
(Obr. 23 az 27) zakladnich a pro Krkonose nejdulezitéjsich krajinnych (ekosystémovych) sluzeb, které byly
ur¢eny béhem konzultaci a diskusi s odborniky, se zajmovymi subjekty a dalSimi stakeholdery (Tab. 4).
Z mapy celkového indexu krajinnych sluzeb vypliva, ze vétsina izemi ma velmi vysoky nebo vysoky krajinny
potencial, ktery z pohledu zelené infrastruktury zaobiraji lesni komplexy rizného typu. V pripadé oblasti
KRNAP se jedna predevsim o smrkové porosty rdzného stupné prirozenosti, smisené a v nizsich polohach
vyjimecné listnaté lesy. Vysoky krajinny potencial maji rovnéz oblasti primarniho bezlesi a prirozenych,
nebo druhové bohatych travnich porost( (horské louky, alpinské travniky).

Tab. 3: Ukazka (vyrez) vysledné matice kvantifikace krajinnych sluzeb, na zakladé které byly mapovany jednotlivé
skupiny krajinnych sluzeb, vlastni navrh

Cultural and artistic i
Energy-conversion
[ Total Functional Value

Habitation

CLC description

© |Pollination
w |w |Aesthetic information

111|Continuous urban fabric
112| Discontinuous urban fabric
121 |Industrial or ial units
122|Road and rail networks and i land
123|Port areas
124|Airports

131|Mineral extraction sites
132|Dump sites
| 133| Construction sites
141|Green urban areas
142|Sport and leisure facilities
211 |Non-irrigated arable land

1. irrigated land
213|Rice fields
221|Vineyards
[ 222|Fruit trees and berry plantations
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| 231|Pastures
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Nejnizsi potencial z hlediska krajinnych sluzeb maji zastavéné a zemédélské, intenzivnéji vyuzivané oblasti
v nize polozenych, okrajovych (prevazné jiznich) partiich regionu. Jendou z nejdilezitéjSich (zejména
z pohledu nejvyznamnéjsiho mistniho aktéra - Spravy KRNAP) krajinnych sluzeb Krkonos je jejich habitatova
sluzba, resp. funkce. Krkonose se v ramci celé Evropy vyznacuji velmi vysokou biodiverzitou a jsou Utocistém
celé fady vzacnych a chranénych druhd, mezi kterymi se nachazi mnoho reliktl a endemitt. Vysledky
mapovani habitatovych funkci (Obr. 20) ukazuji, Ze témér celé Uzemi se vyznacuje velmi vysokou hodnotou
této funkce. Pri detailnéjsim pohledu vsak muzeme identifikovat velmi hustou sit’ prvki s nizkymi (popr.
velmi nizkymi) hodnotami této funkce, které fragmentuji celé Gzemi a sniZuji tak realné habitatové funkcni
vlastnosti. Tyto fragmentacni prvky predstavuji intenzivné vyuzivané turistické cesty, silnice, rozristaji se
centra turismu a dalsi antropogenni prvky spojené zejména s cestovnim ruchem.

Pro realnéjsi predstavu o prostorovém vzoru habitatové funkce byla pro nékteré typické druhy stanovena
samostatna habitatova funkce krajiny (Obr. 21 a 22). | toto vysledky potvrzuji relativné vysokou miru
fragmentace Uzemi. Za prvek zelené infrastruktury s nejvyssi hodnotou habitatové funkce na zakladé
mapovych vysledki miZzeme povazovat lesni komplexy, zejména ty prirozené a prirodé blizké.

Z pohledu mistnich aktérl (obce, skiarealy, podnikatelské subjekty) je neméné dulezitou krajinnou sluzbou
(resp. benefitem), poskytovanou zelenou infrastrukturou, sluzba turisticka a rekreacni, ktera je soucasti
skupiny informacnich sluzeb (Obr. 23). Na zakladé této mapy mizZeme konstatovat, Ze informacni (resp.
turisticka) funkce ma velmi vysoky potencial v celém U(zemi. Tento potencial vsak neni prostorové
rovnomeérné vyuzit a ve skutecnosti jsou turistické aktivity koncentrovany do horskych stredisek, jejich okoli
a do prirodné nejcennéjsich lokalit.
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Obr. 23: Celkova funkce krajiny KRNAP a okoli, vlastni navrh.
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Obr. 24: Habitatova funkce krajiny KRNAP (obecnd), vlastni navrh
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Obr. 26: Habitatova funkce krajiny KRNAP z hlediska konkrétnich druhd (velké Selmy), zdroj: Romportl 2019.
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Obr. 27: Informacni funkce krajiny KRNAP, vlastni navrh.

2.2. Hodnoceni verejnych benefitl zelené infrastruktury

Hodnoceni verejnych benefitl zelené infrastruktury ve vSech pripadovych oblastech by mélo probéhnout na
zakladé seminarld, workshopl a meetingl s odborniky, zastupci ochrany prirody, mistnimi, regionalnimi i
narodnimi subjekty (stakeholdery).

Do hodnoceni benefitl zelené infrastruktury se zapojily (nebo navrhujeme zapojeni) tyto skupiny:
- zastupci municipalit/obci leZicich na Gzemi KRNAP a okoli

- obce s rozsirenou plisobnosti (ORP)

- krajské Grady

- provozovatelé lyZarskych arealt (soukromé subjekty)

- organy ochrany prirody (Sprava KRNAP, Odbory Zivotniho prostredi)

- vysokoskolské a vyzkumné instituce

- vzdélavaci a informacni instituce

2.2.1. Mapovani benefiti zelené infrastruktury

Na zakladé spolecné vytvorené matice kvantifikujici jednotlivé typy krajinného pokryvu (CLC) z hlediska
jednotlivych benefitd a upravené dle podminek konkrétni pripadové oblasti byly vytvoreny soubory map

(prioritni skupiny benefit( na obr. 28 a 29) pro kaZdou skupinu benefit(. Tyto mapy byly zakladem pro dalsi
posuzovani zelené infrastruktury KRNAP, stanoveni prioritnich benefit(l a jejich lokalizaci.
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Obr. 28: Ochranarské benefity ZI KRNAP, vlastni navrh.
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Obr. 29: Turistické a rekreacni benefity ZI KRNAP, vlastni navrh.

Vysledky mapovani vsech kategorii benefit( jsou v pripadovém Gzemi KRNAP a okoli prostorové ale i
kvantitativné srovnatelné. Celé Uzemi poskytuje vysokou miru benefitl at' uz z pohledu ochrany pfirody
(Obr. 24), tak z hlediska turismu a rekreace (Obr. 25). Obdobné jako v pripadé krajinnych sluzeb je
prostorova distribuce benefitd ovlivnéna jak samotnymi prvky zelené infrastruktury, tak mirou jejich
prirozenosti. Relativné nejméné benefit( v oblasti poskytuje krajina niZsich poloh (jizni ¢ast Gzemi).
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2.2.2. Prioritni benefit zelené infrastruktury KRNAP

Na zakladé pravidelnych jednani s mistnimi aktéry a nejvyznamnéjsimi subjekty v GUzemi s rozhodovaci
pravomoci, které probihalo riznymi komunikanimi prostfedky, ale i spolecnymi meetingy a workshopy, za
pomoci obsahlého souboru mapovych podkladd byly identifikovany nejvyznamnéjsi benefity zelené
infrastruktury pripadové oblasti KRNAP a nasledné serazeny dle vyznamu (Tab. 4). Nejdulezitéjsi benefity
pripadové oblasti KRNAP byly odvozeny na zakladé bodové skaly (1-3), kterou kazdy z pritomnych aktérd
uvedl u prislusného krajinného benefitu. Vysledek odpovidal sumam vsech pridélenych hodnot v dané
skupiné benefit( (Tab. 5).

Tab. 4: Nejvyznamnéjsi benefity zelené infrastruktury KRNAP a jeho okoli a priklady planovanych a strategickych
nastroja (intervenci) na regionalni ¢i lokalni Grovni.

Investice a zaméstnanost Integrovana strategie rozvoje SMO Krkonose,
= regionu Krkonose 2014 - 2020 (s Kralovéhradecky a
Lepsi image vyhledem do roku 2030) Liberecky kraj,
Vice investic Strategie rozvoje ) ) Mistni podnikatelé
Kralovéhradeckého a Libereckého
Vice zaméstnanosti kraje

Zvyseni produktivity prace

Adaptace a mitigace klimatické zmény Plan péce o Krkonossky narodni | Sprava KRNAP
————— park 2010 - 2020 (Zasady pece MZP CR
Zvyseni ukladani uhliku a sekvestrace 2021 - 2040)

Zlepseni teplotni regulace

Zlepseni regulace nasledkl boufi a dal3ich katastrof

27



miterreg @

CENTRAL EUROPE 5

Za zakladni verejné benefity zelené infrastruktury KRNAP a okoli lze povazovat:

Benefity ochrany prirody (biodiverzita, chranéné druhy), turismus a rekreace (zvyseni prirodni atraktivity
Uzemi, rekreacni prilezitosti), vodni management (zadrZeni vody v krajiné, ochrana proti bleskovym
povodnim) a v neposledni radé v oblasti zelena infrastruktura podporuje zaméstnanost a investovani.
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2.2.3. Prostorova lokace a kvantifikace soucasnych benefitl

Verejné benefity zelené infrastruktury pripadové oblasti KRNAP a okoli byly v dalSim kroku kvantifikovany
dle jejich vyznamu a nasledné prostorové znazornény hodnoceny na zakladé mapovych vystupl. Kazdému
realnému prvku zelené infrastruktury (dle kategorii CLC), vyskytujicimu se v Uzemi, byl prifrazen benefit,
ktery podporuje (nebo muZe podporovat). Pro vSechny diléi kategorie zelené infrastruktury byly nasledné
tyto benefity secteny (Tab. 6)

Vysledkem prostorové lokace benefitli zelené infrastruktury je mapa (Obr. 30), ktera vznikla prifazenim
hodnot z tabulky 5 k jednotlivym prvkim zelené infrastruktury. Nejvyssi celkové hodnoty benefitl
predstavuji lesni komplexy. Dalsimi vyznamnymi prvky, které poskytuji celou radu benefitd jsou horské
kvétnaté louky, primarni bezlesi a pastviny. Relativné nejméné benefitl se nachazi v oblastech zastavénych
ploch a intenzivnéji zemédélsky vyuzivanych (opét jizni, okrajova oblast regionu).

Tab. 6: Pracovni tabulka B - vyznamnost diléich kategorii vyuziti pudy (zelené infrastruktury) z hlediska jejich
poskytovanych benefit(

BENEFIT OF GREEN INFRASTRUCTURE | EXISTING GREEN INFRASTRUCTURE ELEMENTS

25/23123| 11

Health and well-being
Air and sound environment quality x x x [ x| x| x| x| x x| x

x| x
Accessibility for exercise and amenity x x | x| x| x| x| x| x x | x x x
Health and social conditions x| x x | x| x| x| x x| x| x| x| x x
Education
Teaching resource and ‘natural laboratory’ | I x l |
Resilience
Resilience of ecosystem services x [ x [ x [ x [ x| x[ x| x| x| x]|x x | x| x| x
Investment and employment
Image x
|investment x
Employment
Labour productivity

Efficiency of natural resources
Soil fertility

| Biclogical Control x| x| x| x
Pollination x| x x| x

Storage of freshwater resources
Adaptability to climate change
Carbon storage and sequestration x| x| x| x| x| x| x| x]|x
Temperature control x x| x| x| x| x| x| x| x]|x x| x| x| x x
Storm damage control x| x| x| x| x x
Disaster prevention
Erosion control capacity x | x| x| x x | x| x| x| x| x x | x
Ability to prevent the risk of forest fires x | x x | x x | x| x| x| x
Flood risk prevention capacity x x | x| x x x | x| x| x
Water management
|Regulation of water flows x x| x| x x| x 38 K¢ i PB W K% |
‘Wwater purification x | x| x x | x x| x| x| x
‘Wwater provisioning x x x| x| x| x
Land and soil management
Resistance to soil erosion
Soil's organic matter
Soil fertility and productivity
Capacity of mitigating land take, fragmentation and soil sealing x
Land quality and attractivensss x
Property values
Conservation benefits

Existence value of habitat, species and genstic diversity

Bequest and altruist value of habitat, species and genetic diversity for future
generations x| x| x x | x| x| x| x| x| x| x| x| x| x
Agriculture and forestry
Mudtifunctionality and resilience of agricuture and forestry x | x| x| x| x| x| x
Pollination x | x| x| x| x| x| x| x| x| x]|x x| x
Resistance to the invasion of past x x
Tourism and recreation

Tourist attractiveness of the territory |
Availability of range and capacity for recreational opportunities x |
Low-carbon transport and energy
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Obr. 30: Prostorova lokace aktualnich benefitd (celkova hodnota) zelené infrastruktury a jejich stupen vyznamnosti
v pripadové oblasti KRNAP a okoli

Uvedené vysledky mapovani zelené infrastruktury a naslednych krajinnych analyz (konektivita, vzdalenost,
fragmentace, krajinné sluzby a benefity) poskytly velmi zajimavé informace o stavu a funkéni kvalité zelené
infrastruktury KRNAP a jeho ochranného pasma. Skrze tyto vysledky byly identifikovany prioritni krajinné
funkce a benefity. Funkcni analyzy identifikovali jako potencialné nejvyznamnéjsi hrozbu zelené
infrastruktury Krkonos jeji fragmentaci, ktera je zpUsobena predevsim rostouci intenzitou cestovniho ruchu
a jeho infrastruktury. V navaznosti na zjisténé vysledky byla navrhnuta strategie zelené infrastruktury
KRNAP a jeji implementace pomoci tzv. akénich pland (viz nize).
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3. Strategie zelené infrastruktury KRNAP a navrhy pro jeji
zlepseni

3.1 Obecné a konkrétni cile

3.1.1 Obecny cil 1: Snizeni fragmentace zelené infrastruktury a krajiny Krkonos a
zvyseni jeji konektivity
Benefit: ochrana prirody

Lokace: cela oblast KRNAP a jeho OP

Jeden z prioritnich cild Krkonosského narodniho parku je odrazem vysoké a neustale rostouci antropogenni
¢innosti v Uzemi, ktera souvisi s rozvojem cestovniho ruchu, turismu a dalSich souvisejicich antropogennich
aktivit v pripadové oblasti. Fragmentace krajiny a zelené infrastruktury ma negativni dopad na ekologické,
energetické a dalsi interakce a toky v krajiné. Fragmentace zelené infrastruktury by méla byt primarné
zastavena (v idealnim pripadé snizena) v oblastech s jeji nejvyssi intenzitou (Obr. 31). Krkonose jsou nejen
evropsky vyznamnym habitatem, ale zaroven i dilezitym migracnim koridorem velkych Selem (vlk, rys) a
savcl. Pro zvySeni prlchodnosti krajiny a zefektivnéni tokd v krajiné je vedle sniZeni (zastaveni) jeji
fragmentace nezbytné i navyseni jeji konektivity. Ta by méla spocivat v navrhu a nasledné obnové a tvorbé
novych biologickych koridor( a center.
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zdroj: AOPK {mapovani biotopl), KVES, databaze KRNAP (ortofoto a tematicke vrstvy), Zabaged

Obr. 31: Model miry fragmentace krajiny KRNAP a jeho OP v kontextu habitatové funkce krajiny, zdroj: Romportl
2019, vlastni navrh.
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3.1.1.1. Detailni cil 1.1 SniZzeni miry fragmentace vlivem intenzity turismu v jadrovych oblastech
ochrany prirody

Lokace: 1. a 2. zéna KRNAP, Prioritni oblasti: krkonosska arkto-alpinska tundra

Krkonossky narodni park je jednim z nejvice navstévovanych narodnich parkd v Evropé. Kazdorocné
Krkonose navstivi kolem 4 milion( lidi, ktefi zde stravi celkem asi 12 miliond navstévnich dni. Vétsina
navstévnik( sméruje do prirodovédné nejatraktivnéjsich, ale také nejohrozenéjsich lokalit narodniho parku.
Krkonose jsou protkany hustou siti turistickych cest a tras, které jsou zejména béhem hlavnich turistickych
sezon velmi vytiZzeny. Toto trasy s velmi vysokou intenzitou prichod(l predstavuji pro urcité druhy podobnou
bariéru, jako pro jiné druhy silnice ¢i dalnice. Zejména v nejohrozenéjsich a nejcennéjsich lokalitach nad
horni hranici lesa je treba navstévnost regulovat, aby dopady na predméty ochrany a Zivotni prostredi byly
snizeny.

3.1.1.2. Detailni cil 1.2 SniZeni intenzity automobilové dopravy na izemi NP

Lokace: celé Uzemi KRNAP, Prioritni oblasti: krkonosska arkto-alpinska tundra

V poslednich letech byl zaznamenan nar(st intenzity osobni automobilové dopravy a to nejen v centrech
obci, které lezi v ochranném pasmu KRNAP, ale i na Uzemi samotného NP. RUst intenzity dopravy souvisi
s rostoucim poctem navstévnik( hor a poc¢tem ubytovanych osob. Stale vice osob se na misto ubytovani
dopravuje vlastnimi dopravnimi prostfedky. S rostoucim poctem automobilll v chranéném Uzemi souvisi i
rostouci pocet neopravnénych (nelegalnich) vjezdl. Jedna se o vjezdy bez povoleni, nebo mimo vyhrazené
trasy. Rostouci doprava ma negativni dopady na predméty ochrany. Dale zvySuje fragmentaci krajiny a
zelené infrastruktury a v neposledni radé snizuje komfort a pohodli ostatnich navstévniki Krkonos. Cilem by
méla byt optimalizace dopravy, ktera poskytne detailni prehled o pohybu vozidel v terénu, zlepsi systém
vydavani povolenek i systém dohledu a pripadnych represi.

3.1.1.2. Obecny cil 2: Ochrana biodiverzity a klicovych druhti Krkonos
3.1.1.2.1. Detailni cil 2.1 Podpora a ochrana habitat( a druhové bohatych prirozenych biotopa

Lokace: celé uzemi KRNAP, prirozené lesni porosty, arkto-alpinska tundra, vodni ekosystémy

Naplnéni tohoto cile povede primarné k podpore a zvysSeni benefitll spojenych s ochranou pfrirody,
k zachovani jedineCnych prirodnich hodnot Uzemi a vysoké miry biodiverzity. Zaroven diky podpore
zachovani prirodniho bohatstvi a rozmanitosti se zvysi atraktivita Uzemi z hlediska turistického ruchu a
rekreace. KrkonoSe predstavuji stanovisté pro celou radu chranénych a ohrozenych druhd. Jednim z téchto
pro Krkonose klicovych druhll je tetfivek obecny. ZlepSenim funkci (habitatové a migracni) zelené
infrastruktury muze dojit k zastaveni poklesu (pfipadné i nardstu) poctu jedincl v této velmi ohrozené a
dosud klesajici populaci. Cil by mél byt naplnén zachovanim a zlepsenim habitatové funkce zelené
infrastruktury zejména v prirozenych ekosystémech. Primarni pozornost by méla byt vénovana nejcennéjsim
biotoplm arkto-alpinské tundry a prirozenym lesnim porostiim, které jsou nejvice ohrozeny (intenzivni
turismus, klimatické zmény, imise). DileZitym a také ohroZzenym prvkem ZI jsou druhové velmi cenné horské
louky. Tém by méla byt vénovana zvlastni péce v podobé tradicniho managementu (optimalizace sece a
pastvy), ktery je dllezitym faktorem pri zachovani vysoké biodiverzity. Prioritni biotopy (prvky ZI), které
maji nejvyssi potencial podpory biodiverzity, jsou znazornény na Obr. 32. Na Obr. 33 je znazornéna
habitatova vhodnost klicového druhu KRNAP - tetfivka obecného, které odpovida mife prirozenosti prvku ZI.
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Obr. 32: Mira prirozenosti biotopl a model funkce tocisté na izemi KRNAP a jeho OP, Romportl 2019, vlastni navrh.
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zdroj: AOPK {mapovani biotopd), KVES, databaze KRNAP (ortofoto a tematicke vrstvy), Zabaged

Obr. 33: Potencial habitat( a jejich konektivity tetfivka obecného, Romportl 2019, vlastni navrh.
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3.1.1.2.2. Detailni cil 2.2 Tvorba a ochrana novych biocenter a habitatl a jejich konektivita

USES je G¢innym legislativnim nastrojem CR, ktery by mél zaruéit zakladni funkce krajiny (habitatové a
migracni). V celém Uzemi by mél byt tento systém jednotny a spojity. Mél by byt vymezen tak, aby
reflektoval mistni prirozena a prirodé blizka stanovisté a prirozené habitatové a migracni naroky klicovych
druhd. V pripadé KRNAP by se mélo jednat o vymezeni nejen ekologicky stabilnich lesnich stanovist’ a
koridortl, které jsou zakladem této narodni sité, ale USES by mél zde zohlednit i druhové velmi bohaté
spolecenstvi horskych a podhorskych luk a pfirodniho (pfirodé blizkého) bezlesi. Spravné navrzeni USES a
jeho implementace vsemi mistnimi aktéry (municipality, ORP) do Uzemné planovaci dokumentace (Uzemni
plany, regulacni plany) by mély zarucit, Ze stavebni ¢innosti nedojde k preruseni migracnich koridor( a tokd
v krajiné. Navrh novych biocenter a biokoridorti (USES) jako nastroj pro snizeni nebo zastaveni fragmentace
Krkonos je znazornén na Obr. 34.
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Obr. 34: Navrh revize USES na (zemi KRNAP a jeho OP, Romportl 2019, vlastni navrh.
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3.1.1.3. Obecny cil 3: ZlepSeni managementu turismu a cestovniho ruchu na uzemi
Krkonosského narodniho parku

3.1.1.3.1 Detailni cil 1.2 Podpora udrzitelného turismu a usmérnéni navstévnosti

Lokace: celé Uzemi KRNAP, Prioritni oblasti: krkonoSska arkto-alpinska tundra

Krkono3e jsou jednim z nejvice navitévovanych chranénych Gzemich v Ceské republice, ale i ve svété.
Kazdorocné Krkono$e navstivi zhruba 4 miliony navstévnikl, kteri zde celkem stravi az 12 miliond
navitévnich dnl. To predstavuje pro Gzemi o tak malé rozloze velmi vysokou zatéz. Uzemi neni zatiZeno
turismem pouze z hlediska environmentalniho, ale také z pohledu mistniho obyvatelstva (Casto
nedostacujici infrastruktura, pretiZzené komunikace, neporadek a ruseni klidu apod.). Hlavnim cilem by méla
byt snaha o nezvysovani poctu navstévnik( Krkonos. DlleZitym aspektem je udrZeni navstévnikd na
vyznacenych cestach a trasach a z diivodu minimalizace negativnich dopad(l na predméty ochrany. Proto by
méla byt podporovana a udrzovana turisticka infrastruktura (zejména nejohrozenéjsi a nejvic navstévované
lokality) v podobé cestni sité, mobiliare atd. V turisticky méné atraktivnich a méné navstévovanych
oblastech (nizsi partie pohori) by mély byt budovany nové edukacni trasy s prvky, které by potencialné
usmérnily navstévnost z nejcennéjsich (nejatraktivnéjsich) a turisticky nejvice exponovanych partii hor.
V neposledni radé by mély byt podporovany (finanéné, informacné) ty subjekty, které souvisi s udrzitelnym
a pro region typickym cestovnim ruchem (ekologické farmy, horské farmy, vzdélavaci centra apod.).
Aktualni turisticka zatizenost Uzemi je znazornéna na Obr. 35.
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zdroj: AOPK {mapovani biotopl), KVES, databaze KRNAP (ortofoto a tematicke vrstvy), Zabaged

Obr. 35: Rekreacni funkce zelené infrastruktury KRNAP a jeji aktualni vyuziti turismem a cestovnim ruchem, vlastni
navrh
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3.1.1.4. Obecny cil 4: Voda v krajiné
3.1.1.4.1. Detailni cil 4.1 Zadrzeni vody v krajiné a zlepseni odtokovych pomérd krajiny KRNAP

Lokace: celé uzemi KRNAP, Prioritni oblasti: krkonosska arkto-alpinska tundra, lesni a nelesni pramenisté,
podmacené louky a raselinisté

Jednim z klicovych strategickych témat, které je typické pro vSechny krajiny stfedni Evropy, zejména
v kontextu aktualni klimatické zmény, je otazka, jak zlepsit odtokové poméry v krajiné a tim zajistit udrzeni
vody v krajiné a zmirnit tak dopady stale intenzivnéjsiho sucha ale i sniZit hrozbu souvisejicich dopadu, jako
jsou napriklad extrémni bourky a bleskové povodné. Pro podporu zadrZeni vody v krajiné a optimalizaci
jejich odtokovych pomérl se v pripadovém Gzemi KRNAP jevi jako nejvhodnéjsi reseni obnova plvodnich
mokradd a raselinist, které jsou schopny absorbovat (a nasledné produkovat) ohromné mnoZzstvi vody.
Obnova téchto v minulosti uméle odvodnénych lokalit spociva ve vystavbé mnozstvi prirodné blizkych malych
prehrad, které zastavi nebo zpomali odtok vody a umozni jeji absorbci. Dalsi Upravy se tykaji drobnych a
mensich tokd, na kterych by mély opétovné vzniknout prirozené prvky (tlné, meandry) a jejichz umélé
bariéry by mély byt zpriichodnény. Timto se nezvysi je schopnost ZI zadrZet vodu, ale zlepsi se i prichodnost
vodnich tokd pro organismy. Navrh lokalit pro podporu mokradi a pramenist’ je znazornén na Obr. 36.
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Obr. 36: Navrh lokalit pro optimalizaci zadrzeni vody v krajiné, vlastni navrh.
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3.2 Strategicka a akéni mapa zelené infrastruktury KRNAP

Promitneme-li vSechny vyse uvedené strategické konkrétni cile do jediné mapy, vznikne komplexni
prostorovy strategicky akéni plan (Obr. 37), ktery by mél byt zakladnim dokumentem pri realizacich opatreni
na zlepseni stavu a funkci zelené infrastruktury v KRNAP a jeho ochranném pasmu. Ze superpozice
jednotlivych navrhovych opatfeni je patrné, ze zvlastni péce pro podporu druht a celkové biodiverzity by
méla byt lokalizovana zejména ve vysSich, nejcennéjsich oblastech KRNAP. Vyssi polohy (zejména
raselinisté, lesni pramenisté) jsou rovnéz klicové pro cileni zasah( na zlepseni vodni retence krajiny. Naopak
v nizsich polohach, zejména v okoli obci s ubytovaci kapacitou pro cestovni ruch by mély byt lokalizovany

podplrné akce a zasahy na zlepseni turistickych, popf. informacnich funkci krajiny.
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Obr. 37: Strategie a akce pro zlepseni zelené infrastruktury KRNAP a jeho OP, vlastni navrh.
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