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1 UvoD

Fond malych projekti (FMP) je soucasti programu INTERREG V-A Rakousko-Ceskd republika 2014-
2020. V Cesko-rakouském prihranici je realizovan formou jednoho spole¢ného projektu ¢islo ATCZ49
pokryvajiciho celé programové Gzemi. FMP pro projekty spoluprace 3 ceskych kraja (Jihomoravsky
kraj, JihoCesky kraj, Kraj Vysocina) s Hornim a Dolnim Rakouskem byl vyhlaSen vedoucim partnerem
projektu, sdruzenim Jiho€eska Silva Nortica, dne 14. 6. 2017. Do FMP Rakousko — Ceska republika je
zapojeno 5 regiond, pficemz kazdy z nich ma svého spravce. Jedna se o tyto subjekty a regiony:

e Jihoceska Silva Nortica - vedouci partner projektu FMP a Spravce FMP pro Jihocesky kraj
e Regiondlni rozvojova agentura jizni Moravy - Spravce FMP pro Jihomoravsky kraj

e Sdruzeni obci Vysociny - Spravce FMP pro Kraj Vysocina

e Regionalmanagement Oberdsterreich - Spravce FMP pro spolkovou zemi Horni Rakousko
e NO.Regional.GmbH - Spravce FMP pro spolkovou zemi Dolni Rakousko.

O pridéleni prispévku EFRR na realizaci malych projektd ¢i o pfipadnych zdvaznych zménach v malych
projektech rozhoduje Regionalni monitorovaci vybor (RMV). V rdmci FMP Rakousko-Ceska republika
byly ustanoveny dva Regionalni monitorovaci vybory:

e RMV Jihocesky kraj - Dolni Rakousko - Horni Rakousko
e RMV Jihomoravsky kraj - Kraj Vysocina - Dolni Rakousko.

Hlavnim cilem FMP je rozvijet a podporovat spoluprdci mezi institucemi, organizacemi a verejnou
spravou na obou stranach hranice, a to se zamérenim na spolecné zlepSovani kulturnich, socidlnich
a ekonomickych vztah(. Podporuje tak preshranicni iniciativy a malé projekty regionalniho a
lokdlniho vyznamu.

Cilem této evaluace je pak zhodnoceni dosavadni realizace FMP (tj. za roky 2017 a 2018) a ovéreni,
do jaké miry malé projekty pfispivaji k plnéni specifického cile Prioritni osy 4 — Udrzitelné sité a
institucionalni spoluprace, programu INTERREG V-A Rakousko - Ceskd republika 2014-2020, tedy k
podpore preshranicni spoluprace komunit a instituci ve spole¢ném regionu.

Studie je zaloZena zejména na analyze projektl, projektovych partner(i, administrativniho procesu
FMP a cerpani finan¢nich prostfedkll. Podkladem pro analytickou ¢ast jsou zpravy o pokroku
projektu, statisticka hlaseni malych projekt( a dalsi data poskytnutd Spravci FMP.

Soucasti zpracovani studie je také sbér primarnich dat na zdkladé dotaznikového prlzkumu mezi
Zadateli, partnery a dalSimi zajemci, ktefi realizuji nebo chtéji realizovat malé projekty. Soucasti
priizkumu jsou i fizené rozhovory se zastupci programu INTERREG V-A Rakousko - Ceska republika
2014-2020. Vystupy z prlzkumu jsou zpracovany v obsahové ¢asti této studie.

Na zdkladé vysledk( analyz a prizkumd jsou v rdmci navrhové casti zhodnoceny pfinosy a zdpory
FMP, vytipovana perspektivni témata spoluprace partnert FMP a navrZeny moznosti lepsiho ¢erpani
finanénich prostredkd.

Pro vytvoreni uceleného pohledu na pfinos FMP je v pfiloze tohoto dokumentu zpracovéno
5 ukazkovych realizovanych projekt( z jednotlivych regiond zapojenych do FMP Rakousko - Ceska
republika.



2 ANALYTICKA CAST

2.1 ZAKLADNi UDAJE O FMP

Fond malych projektl je nastrojem pro podporu projektd s mensim finan¢nim objemem, které maji
lokdlni vyznam a vykazuji pfeshrani¢ni dopad. Hlavnim cilem Fondu malych projektl je rozvijet
a podporovat spolupraci mezi komunitami na obou stranach hranice, a to se zamérenim na spolecné
zlepSovani kulturnich, socidlnich a ekonomickych vztah(i. Malé projekty jsou proto zaméreny zejména
na oblast rozvoje mezilidskych preshraniénich vztahll a spolupraci instituci. DalSim cilem je vyuZiti
potencialu, ktery skytd spoluprace instituci a zvySeni Urovné této spoluprdce. Jednou z
nejdulezitéjSich podminek dalsiho rozvoje cCesko-rakouského pohrani¢i je vzdjemné souiiti a
prohlubujici se Uroven spoluprace obyvatelstva z obou stran hranice. Ta predstavuje potencial pro
zlepsSovani socialnich podminek v pohranic¢i a vytvari predpoklady pro zvySeni efektivity spravy a
poskytovanych verejnych sluzeb. V ramci FMP se jedna o podporu dvou typl projektd.

Prvnim typem projektu je typ A - samostatny projekt. V tomto pripadé poddava jednu Zadost pouze
Zadatel, ktery ma jednoho ¢i dva partnery. Realizace projektu mizZe probihat predevsim na strané
Zadatele, ale do realizace musi byt zapojeni vsichni partnefi. Projekt musi vykazovat jasny
preshrani¢ni dopad.

Druhym typem projektu je typ B - spolecny projekt. Zde musi oba zapojeni partnefi podat svou vlastni
Zadost s vlastnim rozpoctem a ve svych projektech si navzdjem plni roli partnera. Realizace projektu
musi byt na obou stranach hranice za Ucasti cilovych skupin obou statl. Obé Zadosti musi byt
projedndny soucasné na stejném RMV.

Kazdy projekt tak musi mit preshrani¢niho partnera se sidlem v programovém Uzemi (programové
uzemi viz obrazek 1). Doba realizace projektu zadina datem uvedenym v zadosti, které nesmi
predchazet datu registrace Zadosti u prislusSného Spravce FMP, a nesmi presahnout 15 mésic(. V této
dobé se uskutecni veskeré projektové aktivity, budou uhrazeny faktury, vyhotoveny podklady pro
vyuctovani a nasledné predloZeny Spravci FMP ke kontrole.

Obrazek 1: Programové uzemi

Ceska republika

Zdroj: https.//www.at-cz.eu/cz
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V rdmci FMP je vyhlasena kontinualni vyzva k predklddani zadosti na malé projekty. Spravci FMP
prijimaji projektové zZadosti v pribéhu jednotlivych kol této kontinualni vyzvy. Na strankach Spravcu
FMP jsou pravidelné zverejiiovany terminy uzavérek, do kterych musi byt projektova zadost v ramci
prislusného kola vyzvy dorucena spravci FMP tak, aby byla projednana na nadchdzejicim RMV. Dale je
zde uveden termin zaseddni RMV, ktery bude projedndvat projekty pfedlozené do dané uzavérky.

Podil prispévku EFRR &ini 85 %, spolulcast zadatele 15 %. Minimalni celkové vydaje projektu jsou
3.529,41 EUR, maximalni 23.529,41 EUR. Ptispévek EFRR se pohybuje v rozmezi 3.000 - 20.000 EUR.
Na obdobi 2017-2019 bylo pro FMP alokovano pro ceskou Cast 3 682 354 EUR, pro rakouskou c¢ast
2 011 765 EUR. Rozdéleni ptispévku EFRR mezi jednotlivé pfihrani¢ni regiony je uvedeno v tabulce €.
1.

Tabulka €. 1: Rozpocet FMP na roky 2017-2019

Rozpocet z toho malé . . z toho
Region FMP prispévek projekty z Eo h? administrace pFispévek
celkem EFRR celkem PP EA ealem EFRR
i© 1489035€| 1265680€| 1216212€| 1033780€ 272823 € 231900 €
VY 691501€| 587776€| 617705€ 525050 € 73796 € 62726 €
M 1501818€| 1276544€| 1296083€| 1101670€ 205 735 € 174 874 €
HR 952941€| 810000€| 698824 € 594 000 € 254118 € 216 000 €
DR 1058824€| 900000€| 741176¢€ 630 000 € 317647 € 270 000 €
Celkem 5694119€| 4840000€| 4570000€| 3884500€| 1124119¢€ 955 500 €
Celkem v % 100,00 % 85,00 % 80,26 % 68,22 % 19,74 % 16,78 %
ztoho Ci;';at 3682354€| 3130000€| 3130000€| 2660500€ 552354 € 469 500 €
rakouskzét:“:)a'hs(: 2011765€| 1710000€| 1440000€| 1224000€ 571765 € 486 000 €

2.1.1 STAV FONDU MALYCH PROJEKTU

Fond malych projektd byl vyhlasen dne 14. 6. 2017. Do prosince 2018 probéhlo 5 uzavérek pro
predkladani zadosti véetné nasledného hodnoceni a schvaleni Zadosti. Vzhledem k harmonogramu
zpracovani této evaluace jsou do nasledujici analyzy zahrnuta pouze data za 4 ukoncena kola.
Regionalni monitorovaci vybory na svych 4 jednanich schvalily k realizaci 156 projektt s celkovou
vySi prispévku EFRR 2294 257,09 EUR. V nasledujici tabulce ¢. 2 jsou shrnuty zakladni Udaje o
jednotlivych kolech, mistech a terminech konani jednani RMV a panelll hodnotitell, poctu
schvalenych Zadosti a pfispévku EFRR, a to véetné 5. kola, jehoZ hodnoceni je soucdsti této evaluace
pouze z hlediska schvaleného pfispévku EFRR.




Tabulka €. 2 Zakladni udaje o jednotlivych kolech FMP

Pocet Schvaleny
schvalenych | pfispévek
Kolo Obdobi Panel hodnotitelQ RMV JC-HR-DR Zadosti EFRR (EUR)
1 |14.06.-18.9.2017 17.-18.10.2017 Freistadt 31.10.2017 Schrems 28 404 617,5
25.01.2018 lJindfichliv
2 ]19.9.-6.12.2017 3.-4.1.2017 Brno Hradec 25 311 125,3
3 |7.12.2017-23.3.2018 |18.-19.4.2018 Jihlava 22.05.2018 Freistadt 26 364 825,1
4 |24.3.-22.6.2018 Hradec Hrady 16
23.6.- 12.10.2018 13.-14.11.2018 Zistersdorf |12.12.2018 Freistadt 17 252 347,6
Celkem 112 1564 083,9
Pocet Schvaleny
schvalenych | pfispévek
Kolo Obdobi Panel hodnotitelQ RMV JM-VY-DR Zadosti EFRR (EUR)
30.10.2017 St¥itez u
1 |14.06.-18.9.2017 17.-18.10.2017 Freistadt Jihlavy 12 167 673,6
2 [19.9.-6.12.2017 3.-4.1.2017 Brno 23.01.2018 Poysdorf 22 356 211,0
3 |7.12.2017-23.3.2018 |18.-19.4.2018 Jihlava 14.05.2018 Breclav 11 184 926,8
31.7-1.8.2018  Jindfichav
4 |24.3.-22.6.2018 Hradec 11.09.2018 Poysdorf 16 274 755,2
11.12.2018 Stfite? u
5 |23.6.-12.10.2018 13.-14.11.2018 Zistersdorf | Jihlavy 25 369 434,6
Celkem 86 1353 001,2

v

Tabulka ¢. 3 poskytuje prehled o cerpani financnich prostfedk( v jednotlivych regionech a kolech
vyzvy. Jedna se o prostiedky schvalené Zadatelim na jednanich RMV. Poté byly podepsany Smlouvy o
financovani malého projektu, pfipadné Dohody o realizaci malého projektu v DR.

Po skonceni realizace malého projektu probiha vyuctovani a vyhodnoceni. Po kontrole zpUsobilych
vydajll jsou malé projekty zarazeny do souhrnné Zpravy o pokroku projektu, po jejim schvéleni je
projektim vyplacen prispévek EFRR. K16. 11. 2018 byly schvéleny a proplaceny 2 projekty a 7
projektl je pfipraveno k proplaceni. Téchto 7 projektd bude proplaceno v 1. pololeti 2019 a budou
soucasti 3. zprdvy o pokroku projektu, kterd je v procesu pfipravy a bude odevzddna na zacatku roku
2019. Doposud byly schvaleny 2 zpravy o pokroku projektu za predchozi 1. a 2. monitorovaci obdobi.

Absorp¢ni kapacita regiont zapojenych do FMP

Z prozatim nasmlouvanych prostiedk( Ize zhodnotit absorpcni kapacitu FMP, jeZz vyjadfuje miru
schopnosti regionu vyuzit prostfedky poskytované z EFRR na realizaci malych projektl. Tato mira
schopnosti se odviji od pfipravenosti Zadatell k podani kvalitnich projekt(i, moznosti predfinancovani
a kofinancovani téchto projektl a schopnosti iniciovat partnerstvi mezi ¢eskymi a rakouskymi
subjekty preshranicni spoluprace.

V tuto chvili I1ze hodnotit absorpcni kapacitu FMP podle vysledkl 1.-5. kola vyzvy, pficemz kol je
planovano celkem 6. Financni prostifedky zatim nejsou vycerpany. V Jihoceském kraji a v Dolnim
Rakousku lze predpokladat, Ze by se prostifedky EFRR docerpaly jiz v 6. kole, které je pldnovano jiz na
leden 2019, a Ze by pravdépodobné nepokryly potieby vsech projektl, nebot tyto regiony vykazuji
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vys$si potfebu cerpani. V ramci zvySeni efektivity Cerpani prostfedkl proto byla v listopadu 2018
zahdjena vyjednavani o presunu finanénich prostfedkl z ostatnich kraji/zemi, kde by se prostfedky
EFRR pravdépodobné nestihly vy&erpat. Zadost o zménu rozpoctu byla poddna na JS dne 3. 12. 2018
a byla schvalena RO dne 13. 12. 2018. Podrobné Gdaje k realokaci jsou uvedeny v ndvrhové &asti
tohoto dokumentu (kapitola 4.2). Diky témto presunim v rozpoctu je jiz pravdépodobné, Ze celkova
alokace FMP bude po 6. kole témér vycerpana. Pfedpokladana mira tohoto Cerpani se blizi az k 88 %
celkové alokace EFRR pro 1. etapu FMP (viz tabulka ¢. 4).

Z tabulky ¢. 3 vyplyva, Ze pokud by nedoslo k presunu financnich prostfedkd, v Kraji Vysocina a
v Hornim Rakousku by bylo tfeba v 6. kole vylerpat cca 45 % celkové alokace. Naopak v Dolnim
Rakousku a v JihoCeském kraji by pravdépodobné nemohla byt uspokojena vétsina Zadatel(, nebot
v Dolnim Rakousku bylo jiz po 5. kole vyéerpano 96,7 % a v JihoCeském kraji 87,7 %. Celkové za
vsechny regiony bylo v 5 kolech FMP vycerpano 73,3 % celkové alokace financénich prostfedk( z EFRR.

Tabulka €. 3: Pfehled ¢erpani finanénich prostiedki z EFRR (v EUR)

Kolo /region JC VY M DR HR Celkem

1 223764,08| 5814396| 71024,64| 13135050 68117,49| 552 400,67

2 193 595,39 53109,17| 192873,82| 190128,00 1772551 | 647 431,89

3 231 333,38 47 610,03 98942,63| 111319,68 60546,70 | 549 752,42

4 139 905,28 52063,19| 154 801,96 58 085,60 71287,70| 476 143,73

5 118 130,96 79727,47| 197966,62| 118541,10| 10741617 621 782,32
Celkem Eerpano | 906 729,09| 290653,82| 715609,67| 609424,88| 325093,57 | 2847511,03
Rozpoget FMP | 1033780,00| 525050,00| 1101670,00| 630000,00| 594000,00| 3884 500,00
Zbyva vyéerpat 127050,91| 234396,18| 386 060,33 20575,12| 268906,43 | 1036 988,97
Zbyva Eerpat v % 12,29 44,64 35,04 3,27 45,27 26,70

Progndzu cerpani prostiedkll EFRR pro 6. kolo vjednotlivych regionech uvadi tabulka ¢. 4.
Z celkového stavu erpéni po 5 kolech byl vypoéitan primér ¢erpani na jedno kolo. V regionech JC a
DR jsou dohodnuté sumy témér vyCerpany, zatimco ostatnim regionlim prostfedky EFRR prebyvaji.
Proto byly navrieny presuny mezi rozpocty partnerd uvedené v kapitole 4.2. Po téchto pfesunech by
mél prispévek EFRR vycerpat pouze region DR (pfi dodrieni pridmérného stavu Cerpani), ostatnim
regionim zUstanou k dispozici urcité prostfedky EFRR, které lze presunout do planované 2. etapy
FMP v obdobi 2020-2022. O tyto prostfedky se planované prostredky EFRR pro tuto etapu navysi.



Tabulka €. 4: Pfedpoklad ¢erpani finanénich prostiedki z EFRR (v EUR) v 6. kole FMP

Stav &erpani [region JE VY M DR HR Celkem
dosud Zerpanov EUR | 906 729,09 | 290 653,82 | 715609,67| 609 424,88 | 325093,57| 2847511,03
dosud Eerpano v % 87,71% 55,36% 64,96% 96,73% 54,73% 73,30%
prumer cerpani po S | o) 340 9| 5813076 | 143121,03| 12188498| 6501871 569502,21
kolech EUR
staci zbyly prispévek
EFRR pro 6. kOlO ne ano ano ne ano ano
presun prostredkd | ) 150 00| -51000,00| -51000,00| 97750,00| -97750,00 0,00
EFRR po 5. kole
pro 6';2:;’21?“‘* k| 229050,01| 183396,18 | 335060,33| 118325,12| 171156,43| 1036 988,97
v v tésné ne
SEISIPE A A ano ano ano 0 3559,86 ano ano
pro 6. kolo
EUR
predpoklad cerpani v 6.
ol 181345,82 | 58130,76| 143121,93| 118325,12| 65018,71| 565 942,35
zbude k cerpani po 6.
4770509 | 12526542 | 191 938,40 0,00| 106137,72| 47104662
kole v EUR
zbude k cerpani po 6.
4,61% 23,86% 17,42% 0,00% 17,87% 12,13%
kole v %

Z tabulky ¢. 4 tedy vyplyva, Ze projekt FMP muZe byt schopen zajistit ¢erpani prostfedk( EFRR na
malé projekty az do vyse témér 88 % z celkové alokace FMP na malé projekty. Jedna se o odhad
podle prlimérnych Cerpani v jednotlivych kolech FMP. Pfitom lze predpokladat, Ze posledni kolo
v této etapé FMP vzbudi jesté vétsi zajem Zadatelll a Ze Cerpani prostfedkd EFRR muze prekrocit 90 %
z celkové alokace. Takové Cerpani by bylo moZné povaZovat za Uspéch projektu FMP jako celku. Zbylé
prostifedky EFRR by pak byly pfevedeny do nové 2. etapy FMP, kdy by navysily celkovou alokaci této
etapy. Absorpéni kapacita region(i zapojenych do FMP je na odpovidajici vysi, regiony (zejména JC a
DR) jsou na Cerpani prostfedkd FMP vcelku dobfe pripraveny.

2.2 ANALYZA PROJEKTU FMP

Nasledujici kapitola je vénovana analyze schvalenych projektl podle typu Zadatele, podle sidla
Zadatele a partnera a podle tématu spoluprace.

Celkem bylo za ¢tyfi kola schvaleno 156 Zadosti z celkovych 189 podanych. Uspésnost podanych
Zadosti tak za vSechny regiony a vSechna kola ¢ini 82,5 %. Rozdily v Uspésnosti Zadosti mezi
jednotlivymi koly i regiony nejsou pfiliS vyrazné. Nejvyssi pocet zadosti, celkem 84, bylo podano
v Jiho¢eském kraji. Z nich bylo schvdleno 63 Zadosti, tj. UspéSnost 75 %. V ostatnich regionech byl
poddn vyrazné nizsi pocet zadosti, v zadném regionu jich nebylo vice nez 40. Uspé$nost zadosti
v téchto ostatnich regionech byla vy3si neZ v JihoCeském kraji, avSak pfi nizSim poctu podanych
projektd. Statisticky nejvyssi Uspésnost byla v Dolnim Rakousku, kde bylo vSech 27 podanych Zadosti
schvaleno.

Prehled o podanych a schvalenych Zadostech v jednotlivych regionech a kolech poskytuje tabulka ¢.
5.



V pripadé vice nez tfi ¢tvrtin schvalenych Zadosti se jednalo o projekty typu A. Projektl typu B bylo
mezi schvalenymi zadostmi 30 (tj. 19,23 % ze vsech schvalenych projekta).

Tabulka ¢&. 5: Uspe$nost podanych zadosti do FMP

Kolo Region JC VY M DR HR Celkem | Uspésnost (v %)
1 | Podané Zadosti 25 6 5 8 5 49
Schvalené zadosti 17 5 8 5 40 81,63
5 Podané Zadosti 22 5 12 10 5 54
Schvélené Zadosti 18 5 11 10 3 47 87,04
3 Podané Zadosti 21 3 6 7 43
Schvalené zadosti 18 3 6 4 37 86,05
4 Podané Zadosti 16 4 14 3 6 43
Schvalené zadosti 10 3 11 3 5 32 74,42
Celkem podanych Zadosti 84 18 37 27 23 189
Celkem uspésnych Zadosti 63 16 33 27 17 156 82,54
Uspésnost (v %) 75,00 88,89 89,19 | 100,00 73,91 82,54

2.2.1 PROJEKTY FMP PODLE TYPU ZADATELE

Zadatelé o podporu malych projektl odpovidaji svym charakterem obecné definici Zadatell
programu INTERREG V-A Rakousko-CR. Program je zaméFen predeviim na vefejnopravni instituce a
neziskové organizace, tedy organizace zaloZené nikoliv k dosazeni zisku. Jako Zadatele nelze podpofit
fyzické osoby, soukromoprdvni organizace a podniky zaloZené k dosaZeni zisku, politické strany a jiné
podobné instituce, které mohou z prispévku EFRR ziskat nepovolenou verejnou podporu.

Ptirucka pro Zadatele programu INTERREG V-A uvadi v kapitole 1.5 na str. 11 Seznam vhodnych
Zadatel(. V ném jsou pro prioritni osu 4, do které projekt FMP patfi, uvedeni tito vhodni Zadatelé:

e organy verejné spravy (stat, kraje, obce a jimi zfizované organizace)
e nestatni neziskové organizace

e komory a sdruzeni

e vzdélavaciinstituce

e vysoké skoly

Z nasledujiciho grafu ¢. 1 je patrné, Ze nejvétsi skupinou Zadatelli ve FMP jsou zapsané spolky, coz? je
nové zavedena kategorie nestatnich neziskovych organizaci, obc¢anskych sdruzeni, zajmovych spolki
aj. v Ceské republice. Z celkovych 156 projektt byl v 62 p¥ipadech 7adatelem pravé zapsany spolek.
Vice neZ pétina schvalenych projekt( pfipada na samospravné celky — kraje a obce, které jsou tak
druhou nejpocetnéjsi skupinou Zadatel(l. S pomérné velkym odstupem jsou pak podle poctu Zadosti
vyznamnou skupinou Zadatelll také vysoké skoly (8,3 % projektl, resp. 13 projektll) a neziskové
organizace v podobé obecné prospésnych spolecnosti a nadaci (7,7 %, resp. 12 projekt().

Zadateldim z instituci statni spravy (véetné organizaci zfizovanych statem) bylo schvaleno 10 projektd,
tzn. 6,4 % ze vSech. Podobné jsou na tom i zakladni a stfedni Skoly zfizované samospravnymi celky,
které maji 8 projektd. Zbyvajici typy Zadatelll vykazuji pouze nékolik projektd, resp. méné nez 3,5 %
ze vSech. Jedna se o jiné zfizované organizace samospravnymi celky (napf. kulturni domy apod.),
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svazky obci (2,5 %), zdjmové sdruZeni pravnickych osob (2,5 %), cirkevni organizace (1,9 %) a
hospodarské a agrarni komory (0,64 %).

Graf €. 1: Projekty FMP podle typu Zadatele

1,92% VY . .. .
\O 6% m Statni sprava, organizace zfizované
2 56% 7070 statem
’ A\

= Samosprava - kraj, obec

0,
7,69% = Samosprava - svazek obci

Samosprava - skolské zfizované
organizace
= Samosprdva - jiné zfizované organizace
= Vysoka skola
= NNO - zapsany spolek
m NNO - 0.p.s., nadace
m Zajmové sdruzeni pravnickych osob

m Cirkevni organizace

m Hospodarské a agrarni komory

2.2.2 PROJEKTY FMP PODLE SIDLA ZADATELE A SIDLA PARTNERA

Projekty podle sidla Zadatele byly hodnoceny z hlediska velikosti sidla, tzn. zda Zadatel pochazi
zvenkovské obce, z malého mésta do 10 tisic obyvatel, z okresniho mésta ¢i krajského meésta.
V nasledujicim grafu €. 2 je vidét, Ze nejvice projektl bylo schvaleno Zadatellim z malych mést, a to az
38,5 %. Vice ne? ¢tvrtina projekt(l pak pFipada na Zadatele sidlici v krajském mésté (Ceské Budé&jovice,
Jihlava, Brno, v pripadé Rakouska je do této skupiny zahrnut Linec a St. Polten). V krajskych méstech
sidli velky pocet neziskovych organizaci, sportovnich svazl, krajské organizace i nékteré statem
zfizované organizace, coz vysvétluje tento pomérné vysoky podil. Vyznamny podil predstavuji i
Zadatelé z venkovskych obci (21,2 %). Nejméné pocetnou skupinou jsou pak Zadatelé z okresnich
mést (13,5 %).

Na zakladé téchto vysledk( lze konstatovat, Ze FMP z uzemniho hlediska naplriuje svtj cil a
zaméfuje se na lokalni projekty mensich Zadatelli z venkova a malych meést v pfihranicnich

vs v

oblastech. Projekty téchto Zadatell tvofi az 60 % vSech Zadosti.



Graf C. 2: Projekty podle sidla Zadatele

= venkovské obce
= mald mésta do 10 tis. obyv.
= okresni mésta

= krajskd mésta

liz v pfedchozi kapitole bylo naznaceno, Ze vramci kraji (zemi) bylo nejvice projektl schvaleno
Zadatellim se sidlem v Jihoceském kraji (63; 40,4 % ze vSech projektl). Vice nez pétina projekt(
pfipadd na Zadatele z Jihomoravského kraje. Srovnatelny podil projektd byl schvalen na Vysociné a
v Hornim Rakousku (10,3 % resp. 10,9 %). Z grafu €. 3 pak také vyplyva, Ze projektl v Rakousku je
vyrazné méné nez v Ceské ¢asti prihranici. Pomér ¢ini 112:44 projektd ve prospéch ceskych region(.

Graf ¢. 3: Projekty podle sidla Zadatele (na urovni kraje, zemé)

m Vysocina

= Jihomoravsky kraj
= JihoCesky kraj

= Horni Rakousko

= Dolni Rakousko

-

Rozdéleni projektd podle sidla partnera projektu ukazuji grafy ¢. 4a a 4b. Mezi rakouskymi partnery

Ceskych Zadatell zcela prevlada spoluprace s Dolnim Rakouskem. Spoluprace s Hornim Rakouskem
vyuzivaji prevazné jihocesti Zadatelé, ktefi navic maji moznost hledat partnera v pfihrani¢nim Dolnim
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Bavorsku v rdmci jiného FMP. Zadatelé z Vysociny a jizni Moravy spolupracuji s partnery z Horniho
Rakouska v ojedinélych prfipadech (jeden projekt VY s partnerem zHR, taktéZ jeden projekt
Zadatelem z JM s partnerem z HR v 1.-4. kole). Spoluprdce s Dolnim Rakouskem je Uzemné vyhodna
pro vSechny regiony na Ceské strané. Partnery z Dolniho Rakouska si tak cesti Zadatelé vybrali pro 89
schvalenych projekt(, z Horniho Rakouska pro 23 projektd.

Graf €. 4a: Projekty FMP podle sidla partnera ceskych Zadatell

= Dolni Rakousko

= Horni Rakousko

Naopak Cesti partnefi u rakouskych projektd pochazeji nejcastéji z Jihoceského kraje, nejméné pak
z Vysociny. Pro rakouské Zadatele byli partnefi z Jihoceského kraje v 18 projektech (tj. v 53 % projekt(
rakouskych Zadatel(), z Jihomoravského kraje v 10 projektech a z Vysodiny v 6 projektech. U dalSich
10 rakouskych projektl se cCesSti partnefi opakovali a proto nejsou v celkovém poctu partnerl
zapocitani.

Graf €. 4b: Projekty FMP podle sidla partnera rakouskych Zadatel(

m JihocCesky kraj
= \/ysocina

= Jihomoravsky kraj
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Podle poctu zapojenych partnerl v malych projektech maji ve FMP nejvétsi vyznam kraje Jihocesky,
Jihomoravsky a zemé DR. JihoCesky kraj generuje nejvyssi pocet Zadosti, tzn. nejvyssi pocet Zadateld
(celkem 63 Uspésnych Zadatel(), zatimco zemé Dolni Rakousko generuje nejvyssi pocet partner( pro
Ceské projekty, a to sice 89 partner(. Zapojeni partner( z ostatnich regionl se postupné zvysuje, coz
dokladaji vysledky z dalsich kol FMP (5. a 6. kolo, do kterého byly Zadosti podany pred ukoncenim
evaluace v lednu 2019).

2.2.3 PROJEKTY FMP PODLE TEMATU SPOLUPRACE

Témata spoluprace byla definovana na zdkladé Programu spoluprice (programovy dokument) a
strategie FMP, predlozené spolu s projektovou zadosti, ktera uvadi priklady vhodnych aktivit malych
projektd. Vramci vSech uvedenych témat se vidy jednd o spolupraci instituci v dané oblasti.
NejCastéji se Zadatelé a partnefi zapojili do projektd spoluprace instituci zamérenych na kulturu,
umeéni a ochranu kulturniho dédictvi. Tohoto tématu se tykalo az 31 % projektl. V 14 % se jednalo o
projekty zamérené na setkdvani obcanl, organizované samospravou ¢i zajmovymi spolky. Treti
nejpocetnéjsi skupinou byly projekty zamérené na podporu spoluprace turistickych organizaci (12 %
projektd). Srovnatelna ¢ast projektl se pak tykala spoluprace instituci v oblasti sportovnich aktivit (12
%). Podobné zastoupeni pak mély projekty realizované v oblasti vzdélavani a spoluprace zakladnich a
stfednich skol (10 %). Mensi ¢ast projektl byla zamérena také na ekologii a ochranu pfirodnich zdrojl
(8 %). Vyzkum a univerzitni spoluprace byly hlavnim tématem pro 6 % projekt(. Téma bezpecnost a
spoluprace bezpecnostnich slozek predstavuje 4 % vSech projekti. Ve 3 % se jednalo o projekty
zamérené na socidlni tématiku.

Pfehled zastoupeni jednotlivych témat je zndzornén na grafu ¢. 5. Konkrétni pocty projektd v danych
tématech jsou uvedeny v tabulce €. 6 niZe.

Graf €. 5 : Projekty FMP podle tématu spoluprace

m Setkavani obcéanl
= Bezpecnost, spoluprace

bezpecénostnich slozek
= Kultura, uméni, ochrana kulturniho

dédictvi

Sport
= Ekologie a ochrana pfirodnich zdrojl
= Turistika

m Vzdélavani, spoluprace Z5, SS

m \/yzkum, univerzitni spoluprace

m Socialni projekt
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Tabulka €. 6: Poéet schvalenych projektti FMP v jednotlivych tématech spoluprace

Téma spoluprace Po_Eet .
projektu
Kultura, uméni, ochrana kulturniho dédictvi 49
Socialni projekt, setkavani obcan( 22
Turistika 19
Sport 18
Vzdélavani, spoluprace Z8, SS 16
Ekologie a ochrana pfirodnich zdrojl 12
Vyzkum, univerzitni spoluprace 10
Bezpecnost, spoluprace bezpecnostnich slozek 6
Socialni projekt 4
Celkem 156

Vramci Evaluace byla taktéz zpracovana analyza témat projektl v jednotlivych regionech. Z ni
vyplynulo, Ze ve vSech regionech jsou zastoupena vSechno témata. Pouze jejich podil se mirné lisi od
souhrnného grafu ¢. 5. Vzhledem k tomu, Ze odchylky v jednotlivych regionech nejsou nijak vyrazné,
nejsou zde tyto vysledky dale prezentovany. Analyza ukazala, Ze jiny model administrace v DR (viz
kapitola 2.5) nema na zastoupeni témat malych projektd zasadni vliv.

2.2.4 SHRNUTI ANALYZY PROJEKTU

Z celkem 189 podanych Zadosti ve 4 uzavienych kolech FMP bylo schvaleno 156 z nich, cozZ
predstavuje relativné vysokou 82,5 % Uspésnost. Mezi nejvétsi skupinu Zadatell patfi zapsané spolky
a samospravy obci. Témto Zadatelim byly schvéleny dvé tretiny ze vSech schvélenych projektl. Mezi
dalsi ¢asto podporovanou skupinu patfi skoly (vysoké, stfedni a zakladni). Témér 60 % projektl
realizuji Zadatelé sidlici ve venkovskych obcich ¢i v mensich méstech do 10 000 obyvatel. Vétsina
partner( Ceskych Zadatell pak pochazi z Dolniho Rakouska, co? je logické vzhledem ke geografické
blizkosti vsech tfi ¢eskych regionll. Naopak nejvice partnert pro rakouské Zadatele, zejména pro
Zadatele ze zemé Horni Rakousko, sidli v Jiho¢eském kraji. Nejvice Zadatelll malych projektl pochazi
z Jihoceského kraje, po ném nasleduje Jihomoravsky kraj a zemé Dolni Rakousko.

Nejcastéjsim tématem spoluprace vramci schvalenych projektd je kultura, uméni a ochrana
kulturniho dédictvi. Vétsi ¢ast projektl je zamérena také na setkavani obcand. Do budoucna by se
FMP mél vice zaméfovat také na podporu spoluprace univerzit voblasti védy a vyzkumu i
spoluprace rlznych typl Skol, pfipadné na spolupraci v oblasti turistiky a sportu.

Analyzovanda struktura projektl ukazuje, Ze z hlediska nejCastéji podporovanych typ( Zadatele,
oblasti spoluprace i sidla Zadatele FMP napliiuje svoje cile a priority. Na Uzemi pfihrani¢nich regiona
je FMP implementovan na principu subsidiarity (zdola nahoru), zaplfiuje okrajové oblasti spoluprace,
kterym se ,velky” program INTERREG V-A nemlzZe vénovat a rozsifuje tak povédomi o programu
INTERREG do okrajovych oblasti pfihranicnich regionli, mezi malé Zadatele, ktefi nemaji Sanci
pozadat o prispévek ve ,velkém” Programu.
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2.3 ANALYZA PROCESU SCHVALOVANIi MALYCH PROJEKTU

Tato kapitola hodnoti cyklus predloZeni a nasledného hodnoceni projektovych Zadosti. Cely proces
hodnoceni a realizace malych projektl je schematicky zndzornén na obrazku €. 2 nize. Proces zacina
konzultaci projektového zaméru a nasledné konzultaci pfimo vyplnéné projektové 7adosti. Zadatel se
fidi Smérnici pro Zadatele a jejimi 13 pfilohami. Smérnice obsahuje veskeré informace o zplsobu
podani Zadosti do FMP, realizaci malych projektl i jejich ukonceni. V tomto programovém obdobi je
kladen dliraz na intenzivni konzultaci Zadatelll se spravci FMP pfed podanim Zadosti vedouci
k zajisténi vysoké kvality Zadosti. Samotné konzultace jsou navic podporeny poradanim seminarl pro
Zadatele, které maiji za cil predevsim rozsifit povédomi o moznosti ziskani dotace z FMP a zdroven
informovat potencialni Zadatele o zdkladnich pravidlech programu. V ramci propagace FMP byli také
emailem osloveni zastupci vétsiny mést a obci v programovém Uzemi na Ceské i rakouské strané a
byly zadany inzeraty v dennim tisku.

V souvislosti s podporou a motivaci Zadatell ke konzultacim jejich projektd bylo nové zahrnuto do
Check listu ,,hodnoceni kvality projektd” nové kritérium s nazvem ,Byla projektova Zadost dostatecné
konzultovana u pfislusného spravce?”. Za dodrzeni tohoto kritéria Zadatel ziska az 4 body, pokud
naopak Zadnou konzultaci neuskutecni, ziska v tomto kritériu 0 bod(.

s v s

Po uzavérce poddvani Zadosti zacind hodnoceni Zadosti, které se skldda z téchto tfi Urovni:

e kontrola formalnich naleZitosti Zadosti a kontrola pfijatelnosti projektu, kterou provadi
prislusny Spravce,

e kontrola vécné a financni kvality projektu vcéetné bodového hodnoceni projektd, které
probiha na jednani panelu hodnotiteld,

e hodnoceni a schvalovani projektd Regionalnimi monitorovacimi vybory pro dané regiony.

Obrazek €. 2: Proces pFipravy, hodnoceni a realizace malych projektt

. . kontrola
konzultace zaméru kontrola

.z ux . podani zadosti formalnich ... .
a vyplnéné Zadosti v . prijatelnosti
nalezZitosti

podpis Smlouvy o
financovani / . projednani na hodnoceni kvality
Dohody o realizaci O A A RMV projektu
v DR

o vyuctovani a
. . . kontrola na misté e kontrola a
realizace aktivit o ) zavérecné oer i
. . béhem realizace certifikace vydajt
malého projektu

A ; vyhodnoceni A .
malého projektu projektu malého projektu

proplaceni vydaji na uéet zarazeni schvalenych vydaja
Zadatele malého do souhrnné zpravy
projektu/Spravce FMP v DR ze (pribéiné, zavérecné) za
strany hlavniho Spravce FMP dané monitorovaci obdobi
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2.3.1 KONTROLA FORMALNICH NALEZITOSTi A PRIJATELNOSTI PROJEKTU

Kontrolu formalnich naleZitosti a pfijatelnosti projektl provadéji pracovnici Spravci FMP. Tato
kontrola zajistuje, aby se na jednani Regionalniho monitorovaciho vyboru nedostaly zadosti, které
nebyly uplné, byly chybné vyplnéné, jejich Zadatel ¢i partner nebyl opravnény apod. Pokud
projektovy manazer shledda formalni chybu v Zadosti diptilohach, vyzve Zadatele k doplnéni
nedostatkl. Pokud Zadatel tyto nedostatky v dané lh(té nesplni, je projekt z dalSiho procesu
schvalovani vyrazen. Snahou Spravci FMP je co nejvice pomoci Zadatellm i s formalni strankou
Zadosti, kterou maji moznost konzultovat a vyuzit tak podpory Spravce FMP k predchazeni témto
chybdm. Diky této fungujici spolupraci byla z celkového poctu 189 podanych Zadosti vyfazena
v tomto stupni hodnoceni dosud pouze jedna Zadost.

2.3.2 HODNOCENI{ VECNE A FINANCNI KVALITY PROJEKTU

Hodnoceni vécné a financni kvality neboli bodové hodnoceni projektli provadéji dvojice nezavislych
hodnotitell zfad pracovnikd jednotlivych Spravci FMP dle predem stanovenych kritérii. Ta jsou
shrnuta v tzv. Check listu, ktery je k dispozici na strankach vsech Spravct FMP. Tito hodnotitelé se
sejdou na tzv. Panelu hodnotitel(, kde jednotlivé projekty diskutuji a doporudi k projednani na RMV.

Aby byl projekt doporucen k projedndni na RMV a nasledné doporucen k podpore z EFRR, musi ziskat
nejméné 20 bodu, z toho minimalné 4 body pfi hodnoceni preshrani¢niho dopadu. Maximalné pak
projekt mlze ziskat 36 bodUl. Kvalitni projekty ziskavaji vice nez 30 bodu, projekty s 20 a vice body
celkem a min. 4 body za preshrani¢ni dopad postupuji ddle k projednavani RMV a projekty s méné
nez 20 body a méné nez 4 body za preshrani¢ni dopad jsou z dalSiho projedndvani vyfazeny.

Vsechny projekty, které projdou hodnocenim vécné a finanéni kvality, se dostavaji na program
jedndni RMV, jehoz clenové kolektivnim jedndnim projekty posoudi a nasledné rozhodnou, které
projekty ziskaji prispévek EFRR.

2.3.3 SCHVALOVAN/{ PROJEKTU NA JEDNANi RMV

Jednani RMV probiha podle Jednaciho fadu. RMV mZe rozhodovat o ndvrzich projektl takto:

e schvalit bez pfipominek,

e schvalit s pripominkami, tzn. projekt je schvalen za predpokladu, Ze Zadatel provede
urcité upravy (tykajici se vySe rozpoctovych nakladll, rozsahu a zaméreni projektu, ¢asového
harmonogramu realizace, pfipadné dalSich podminek), pficemz hlavni cil projektu musi zUstat
zachovan. RMV musi v rozhodnuti stanovit, do kdy je nutné jeho pfipominky splnit (pfed
uzavienim smlouvy nebo po uzavieni smlouvy).

e projekt pozastavit, doporudit prepracovani projektové Zadosti a jeji predloZeni na pristim
zasedani RMV,

e zamitnout projektovou zadost jako nevhodnou k financovani z FMP.

Z celkového poctu 189 podanych Zadosti tak bylo schvéleno 156, tj. 82,5 %. Z tohoto poctu bylo 35
Zadosti schvaleno s pfipominkami, tj. 18,5 % ze vSech podanych Zadosti (viz tabulka €. 7). Nejcastéji se
jednalo o pripominku v podobé kraceni rozpoctu. Celkem 7,4 % ze vSech podanych zadosti bylo RMV
pozastaveno, dalSich 6,4 % bylo zamitnuto. Z celkovém poctu schvdlenych Zadosti bylo 8 Zadosti
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schvaleno s podminkou predkldadani zprav o udrzitelnosti. Z celkového poctu predlozenych zadosti
(celkem 189) se 7 zadosti nedostalo k projednani v RMV, nebot nesplnily bud podminky formalniho
hodnoceni, nebo podminky pfijatelnosti, nebo nesplnily kritéria hodnoceni kvality projektu (min. 20
bodl z 36 moznych).

Pozastavené projekty mohou byt znovu podany v dalSich kolech FMP, kde dostanou nové registracni
Cislo a jsou posuzovany jako nova Zadost, kterda mlze byt na jednani RMV opét schvalena bez
pfipominek, s pfipominkami apod.

Tabulka €. 7: Hodnoceni malych projektt

Hodnoceni podanych zadosti FMP pocet Zadosti podil v %
zadosti schvdlené RMV bez pfipominek 121 64,02
zadosti schvdlené RMV s pfipominkami 35 18,52
Zadosti pozastavené RMV 14 7,41
zadosti zamitnuté RMV 12 6,35
zadosti, které nepostoupily k projednani na RMV 7 3,7
Zadosti podané 189 100,00

Rozhodnuti RMV jsou dle Jednaciho radu pfijimana konsensem ¢lend RMV. Konsensus ¢lend neni
narusen, zdrzi-li se jeden ¢len na kazdé regionalni strané hlasovani. Je-li néktery ze ¢lenl RMV proti
navrhu usneseni, usneseni nemUze byt pfijato, tzn. projektova Zadost je zamitnuta. V pripadé stretu
zajmu pfi jednani RMV musi pro schvaleni projektu hlasovat minimalné dva ¢lenové RMV na kazdé
regiondlni strané. Osoba, kterd je ve stietu zajm(, odchazi pfi projednavani predmétného projektu
z jednaci mistnosti.

2.3.4 HODNOCENI DOKUMENTU V RAMCI FMP

Nejdulezitéjsim dokumentem ve FMP je Smérnice pro Zadatele. Jeji prvni verze byla zvefejnéna dne
14. 6. 2017, kdy bylo zaroven vyhlaseno prvni kolo pfijmu Zadosti do FMP. Po ukonceni kazdého kola
pfijmu Zadosti je v pfipadé potieby provedena aktualizace Smérnice pro Zadatele véetné Zadosti a
jejich priloh. Tyto dokumenty jsou vZdy zvefejnény na webovych strankach jednotlivych spravct FMP.
Konkrétni prehled zmén spolu s datem a stranou ¢i kapitolou, které se zména tyka, je uveden
v tabulce zmén na konci Smérnice pro Zadatele. Soucasna, 5. verze smérnice, je platnd pro 5. a 6. kolo
vyzvy FMP.

Jednim z navrhl na zmény Smérnice bylo i zahrnuti problematiky GDPR. Po dohodé Spravc(l s organy
Programu je prohlaseni ke GDPR reSeno primo v zadosti FMP, a to v zavérecném Prohldseni o
souhlasu v téchto dvou bodech:

7) Zadatel, lokalni iniciativa a projektovy partner/partnefi souhlasi, 7e viechna data souvisejici s
projektovou Zadosti mohou byt predana organim/institucim povéfenym hodnocenim a kontrolou.

8) Zadatel, lokalni iniciativa a projektovy partner/partnefi berou na védomi, Ze poskytnuté osobni
Udaje se zpracovavaji v souvislosti s procesem poskytovani podpory z Evropskych strukturalnich a
investi¢nich fondd (ESIF) a pro uUcely a potreby realizace politiky soudrznosti prostrednictvim ESIF.
Poskytnuti osobnich Udaji je nezbytné pro dodrZeni zakonnych poZadavkll a jejich neposkytnuti
muze mit disledky spocivajici v nemoznosti éerpat prostfedky z ESIF.
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Soucasti smérnice FMP je 13 pfiloh, ke kterym patfi zejména formulai Zadosti a jeji ptilohy, seznam
vhodnych Zadatell a projektovych partnerl, Katalog vydajd pro dolnorakouské lokalni iniciativy,
check-listy kontroly a hodnoceni zZadosti, Smlouva o financovani malého projektu a dalsi dokumenty
dilezité pro realizaci malého projektu FMP. Tyto dokumenty byly pripraveny Spravci na zakladé
dobrych zkuSenosti z minulych FMP a podle dohody se zdstupci Programu. Pro Zadatele jsou
srozumitelné a prehledné, i kdyZ jejich pocet oproti minulym FMP znacné narostl (napf. Katalog
vydajd v DR, dvojjazyénd Smlouva o financovani v CR a HR, Dohoda o realizaci v DR, statistické
ukazatele malého projektu, projektovy list pro zvefejnéni v iBoxu).

StéZejnim dokumentem FMP je samotnad Zadost o poskytnuti prispévku EFRR. | tento dokument
prochazel v pribéhu prvnich kol zménami. Jednalo se predevsim o upresnéni nékterych kapitol, ale i
Upravu rozpoctu tak, aby bylo pro Zadatele jeho vyplnéni co nejsnazsi. DalSimi dokumenty jsou
prilohy k Zadosti uvedené v tabulce na str. ¢. 2 Zadosti. K jejich zméné v pribéhu prvnich kol FMP
v podstaté nedochazelo. Jedna se o pfilohy dokladajici pravnicky plivod Zadatele, prohlaseni Zadatele
0 bezdluznosti a bezihonnosti a dale o tzv. kalkulaci pausalnich vydaj, coz je formulaf blize
specifikujici persondlni vydaje Zadatele vykazované pausalni metodou. Dolozeny také musi byt
pfipravna jednani pred zahdajenim projektu, pfipadné podrobny rozpocet projektu, pokud ho Zadatel
vyplnil.

2.3.5 SHRNUTI

Z hodnoceni projektového cyklu FMP vyplyva, Ze proces je optimalné nastaven vzhledem k potfebam
Zadatel(, jsou v ném aplikovany vSechny standardni kroky: konzultace Zadosti, sbér Zadosti, kontrola
zadosti, hodnoceni Zadosti, schvalovani zadosti na RMV, uzavirani smluv se Zadateli, fyzicka realizace
projektu, vyhodnoceni a vyuctovani projektu, kontrola a schvaleni zpUsobilych vydaja projektu,
zafazeni projekt( do prislusné zpravy o pokroku za monitorovaci obdobi, zaslani pfispévku EFRR
z Urovné programu, odeslani prispévku EFRR na Ucet Zadatele, pfipadna kontrola udrzitelnosti
malého projektu. Z hodnoceni dokumentl FMP dale vyplyva, Ze z pohledu tohoto projektového
cyklu, vyhovuji potfebam Zadatel(, jsou srozumitelné a pomérné jednoduché, ackoliv néktefi
Zadatelé stale hodnoti administrativni proces jako dosti slozity. Standardni model FMP aplikovany
vCR a HR je k Zadateldm administrativné vstficny, finanéné viak pomérné narocény vzhledem
k proplaceni ptispévku EFRR aZ po skonceni realizace projektu.

Model procesu FMP v Dolnim Rakousku je pro Zadatele méné administrativné narocny, nebot velkou
Cast administrace za néj prebird Spravce FMP v DR. Tento model vice administrativné a predevsim
finanéné zatéZuje Spravce FMP, véetné kontroly ze strany Kontrolora, coz se projevuje na pomérné
dlouhych lhtach kontroly vyudétovani projektu. Vysoky pocet dokladl ve financni zpravé zatézuje
Sprévce pfi pripravé vyuctovani i Kontrolora pfi jejich kontrole. Pro Zadatele je vyhodné, Ze tento
model eliminuje pravdépodobnost jeho formalni chyby pti podani vylactovani, které za néj pfipravuje
Spravce v DR.

Nékterym Zadatelim a odbornikiim z Grovné Programu se zda soucasny proces implementace FMP
prilis sloZity a zdlouhavy (viz obrazek €. 2). Aktualni podminky Programu vsak jiny systém FMP pfilis
neumoZiuji (vyjimkou je model v DR, ktery se ale odliSuje od standardniho modelu FMP pouze v
jiném zpusobu financovani malych projektl). Tento proces by mohla zjednodusit zména zpUsobu
financovani a také administrace FMP, o které se uvaZuje pro nasledujici programové obdobi 2021-

17



2027 (varianty této zmény viz kapitola 4.3). Navrhované pausalni vykazovani vydajli samotny proces
schvalovani projektu nezjednodusi, ale zrychli ho vtom, Ze bude jednodussi a tudiz i rychlejsi

Vv

rozpoctu predkladanych projektd.

2.4 UDRZITELNOST A DLOUHODOBY EFEKT MALYCH PROJEKTU

Udrzitelnost se tyka téch malych projektl, u kterych jejich charakter zaklada predpoklad, Ze projekt
bude plnit ucel, na ktery byla dotace poskytnuta, i po ukonceni realizace. Jiz v Zadosti zadatel uvadi,
jakym zplGsobem bude vysledky projektu udrzovat. UdrZitelnost projektu je také jednim z hodnoticich
kritérii v Check-listu ,hodnoceni kvality projektu”. Rozhodnuti o predkladani zprav o udrZitelnosti
vydava na svém jedndni RMV a nasledné povéfi Spravce FMP, aby pisemné ulozil Zadateli povinnost
predkladat Rocni zpravy o udrZitelnosti malého projektu po dobu 5 let od pfijeti platby prostfedk
EFRR.

Zprava o udrzitelnosti se predklada na predepsaném formulafi, ktery je k dispozici na webovych
strankach Spravce FMP. Do této zpravy se predevsim uvadi, jakym zplsobem byly ve sledovaném
obdobi vystupy projektu vyuzivany ve vztahu k cilim projektu stanovenym v projektové Zadosti a
dale jakym zplsobem bude do konce obdobi udrzitelnosti projektu zajisténo vyuzivani vysledka
projektu. Prilohou zpravy je seznam doklad(, které Zadatel pfiklada za ucelem dolozZeni skuteénosti
uvedenych v jeho Zpravé o udrzitelnosti.

Z pohledu archivace je Zadatel povinen projektovou dokumentaci uschovat pro pfipad kontroly ze
strany kontrolniho ¢i auditniho organu az do 31.12.2027, kdy kondci povinnost archivace celého
programu INTERREG V-A.

FMP klade ddraz kromé udrZitelnosti i na dlouhodoby dopad malych projektl a dlouhodobou
spolupraci mezi institucemi, kterd prispiva k vétsi intenzité preshranicni spoluprace. V minulosti byl

dlouhodoby efekt FMP zajiStén napf. malymi investicnimi projekty generujicimi trvalé hodnoty.
V soucasném nastaveni se FMP zamérfuje zejména na projekty s dlouhodobou spolupraci obci a mést,
jimi zfizovanych organizaci véetné skol a na spolupraci vysokych skol. Z velkého mnozZstvi projektd
s kulturni tematikou lze povaZovat za projekty s dlouhodobym efektem ty, které diky podpore FMP
vytvofi urcity cyklus opakujicich se kulturnich akci zaloZzenych na preshrani¢ni spolupraci. Jednou
z oblasti, na kterou by se FMP mél v budoucnu vice zaméfit, jsou napf. projekty zabyvajici se
propagaci a ochranou pfirodnich a kulturnich zdrojl, na turistiku, na zlepseni pfistupu ke kulturnim a
pfirodnim pamatkdam apod. Dlouhodoby ptinos téchto projektl pro preshranicni spolupréci byl
prokdzan jiz v minulych programovych obdobich.

Z pohledu cilovych skupin FMP, které jsou uvedeny vtabulce ¢. 10 této evaluace, ma Fond
dlouhodoby prinos zejména pro samospravné instituce, jejich zfizované organizace, dale pro zdjmové
spolky a svazky Ci pro Skolskd a vzdélavaci zafizeni. Zejména z téchto skupin pochazeji Zadatelé FMP,
ktefi nejvice vyuzivaji vyhod preshranicni spoluprace a moznosti jejiho financovani z prostfedk( EFRR.
Pro cilovou skupinu ,Siroka verejnost” ma Fond nejvétsi prinos v mozZnosti zapojeni do kulturnich,
sportovnich a dalsich akcich pofadanych rliznymi Zadateli s podporou FMP. Podobné napt. Zadatelé z
cilové skupiny ,Skolska a vzdélavaci zafizeni” mohou ocenit podporu prostifedkd EFRR pro jazykové a
jinak odborné zamérené projekty.
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2.5 MODELY FINANCOVANi FMP

V Dolnim Rakousku je uplatfiovan odlisny zplsob financovani nez ve zbyvajicich regionech. Hlavni
rozdil spociva vtom, Ze v Ceskych regionech a v Hornim Rakousku jsou veskeré relevantni vydaje
projektu proplaceny az po ukonceni jejich realizace, resp. po schvéleni a certifikaci jejich vydaja,
jednd se tedy o zpétné financovani. V Dolnim Rakousku probiha financovani projektu odlisné. Zde
vystupuje spolu s lokalni iniciativou jako Zadatel vzdy také dolnorakousky Spravce FMP, ktery zajistuje
financovani malého projektu. Pouze on je opravnén vyuctovat vydaje za aktivity popsané v zadosti
realizované lokalni iniciativou na zakladé schvaleného seznamu, tzv. Katalogu vydajli. V ném jsou
uvedeny pripustné aktivity, resp. vydaje, ze kterych mohou realizatofi malych projektd Cerpat. Jiz pfi
konzultaci projektového zaméru s lokdlni iniciativou je jasné stanoveno, které projektové vydaje
souvisejici s aktivitami projektu mohou byt financovany. Tyto vydaje poté béhem realizace projektu
objednava Spravce FMP v DR, kontroluje je a proplaci na zakladé predloZzenych ucetnich doklada.

U vsech ostatnich spravct FMP si Zadatel musi cely projekt predfinancovat z vlastnich zdroji. Tento
pfistup ho na rozdil od dolnorakouského modelu vede k samostatnosti, k plné odpovédnosti za
realizaci a vyuctovani projektu, k nutnosti zajisténi vlastnich zdroji pro predfinancovani a
kofinancovani projektu. Vzhledem k dlouhodobému provérovani pozitivnich vysledkl tohoto modelu
(v Cesko-rakouském prihranici je tento model realizovan vice nez 15 let, tzn. 4 programova obdobi)
Ize Fici, Ze je moZné ho s Uspéchem pouzit i pti dalsSim pokracovani FMP.

Jednotlivé kroky ve schvalovani zadosti v dolnorakouském modelu a ve standardnim modelu FMP
jsou uvedeny v nasledujici tabulce ¢. 8. Hlavni rozdily v tomto procesu jsou vyznaceny zelené. Shrnuti
klad(i a zapor( obou modell je pak uvedeno v tabulce ¢. 9.

Tabulka ¢. 8: Praktické srovnani procesu schvalovani zadosti FMP

Regiony JC, VY, M, HR Region DR

Zadatel pfipravuje spolu s partnerem 7adost, | Lokalni iniciativa pfipravuje spolu s partnerem

konzultuje ji a podd ji v terminu uzdvérky u | Zaddost, konzultuje ji a podd ji v terminu

spravce FMP. uzdavérky u Spravce FMP.

Zadost je hodnocena nejdfive Spravcem FMP | Zadost je hodnocena nejdfive Spravcem FMP
(formalni naleZitosti, prijatelnost), pak panelem

hodnotitell (kvalita obsahu).

(formalni naleZitosti, prijatelnost), pak panelem
hodnotitell (kvalita obsahu).

K takto doporucené Zadosti pfipoji svlij podpis
Spravce FMP (NO Regional) a dale uZ vystupuje
jako Zadatel o financni prostiedky z EFRR.

Zadost je predloZena a projedndna na RMV. Zadost je predlozena a projedndna na RMV.

Po schvaleni Zadosti v RMV podepisuje Hlavni
Spravce FMP (JESN) Smlouvu o financovani
malého projektu se Zadateli malych projektl
v regionech JC, VY, IM, HR.

Po schvaleni Zadosti v RMV podepisuje Sprdvce
FMP Dohodu o realizaci projektu s lokalni
iniciativou.

Zadatel realizuje ve spolupraci s partnerem
naplanované aktivity.

Lokalni iniciativa ve spolupraci s partnerem
realizuje aktivity podle schvdlené Zadosti.
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Zadatel predfinancuje viechny vydaje po celou
dobu realizace projektu.

Spravce FMP vystavuje objednavky, plati

prabéiné faktury za realizované aktivity —

sluzby dle Katalogu vydajt.

Po ukonceni projektu zpracuje Zadatel

Zavére€nou zpravu a vyuctovani projektu a
predlozi ji pfislusnému Spravci FMP ke kontrole.

Po ukonceni projektu lokalni iniciativa zpracuje
zavérecnou zpravu a jeji prilohy, preda ji Spravci
FMP k dalSimu zdtadovani.

V CZ spravce provadi tzv. interni kontrolu
vydajli, kontrolu zpUsobilosti vydaji provadi
Centrum jako kontrolor podle ¢l. 23. V HR déla
kontrolu rovnou

vydajli  malych projektl

Kontrolor podle ¢l. 23.

Spravce pak nasledné predkldadad ke kontrole

Kontrolorovi Zpravu o pokroku partnera

prostiednictvim eMS.

Vzorek 5 % zukonéenych malych projekt(
vybranych na zdkladé mozného konfliktu zajmu
se Sprdvcem FMP kontroluje pfislusny Kontrolor
(pobocka CRR Pisek nebo Brno).

Spravce FMP predkladd vydaje jednotlivych
malych projektl ke kontrole Kontrolorovi

vramci  Zprdvwy o  pokroku partnera

prostrednictvim eMS v daném monitorovacim
obdobi (dale jen MO).

eMS
zpUsobilé vydaje vSech projektd ukoncenych
v daném MO.

Kontrolor certifikuje prostrednictvim

Kontrolor certifikuje zpUsobilé vydaje malych
projektd v eMS priibézné po jednotlivych MO.

V CR certifikuje Kontrolor vydaje u viech
ukoncenych malych projekt(, jednotlivé vydaje
vsak kontroluje pouze u vybraného 5% vzorku
projektd.

V HR kontroluje a certifikuje FLC jednotlivé
vydaje u vSech ukoncenych malych projektd.

V DR kontroluje a certifikuje Kontrolor
jednotlivé vydaje v prabéhu realizace malych

projektd.

Hlavni Spravce FMP (J¢SN) zafadi certifikované
vydaje vsech ukoncenych malych projektd do
Zpravy o pokroku projektu podané veMS za
dané MO.

Hlavni Spravce FMP (JCSN) zafadi certifikované
pribéziné vydaje realizovanych malych projektl
do Zpravy o pokroku projektu podané v eMS za
dané MO.

JS a RO schvali Zpravu o pokroku projektu a
EFRR
ucet

vyda pokyn k proplaceni prostredki
CertifikaCnim organem Programu na

hlavniho Spravce.

JS a RO schvali Zpravu o pokroku projektu a
EFRR
Ucet

vyda pokyn k proplaceni prostredki
Certifikacnim organem Programu na

hlavniho Spravce.

Hlavni Spravce FMP zasle prostfedky EFRR na
ucet jednotlivym Zadatelim malych projektd.

Hlavni Spravce FMP zasle prostfedky EFRR na
ucet Spravce FMP v DR. Ten je pouzije na
predfinancovani dalSich malych projektd.

V nasledujici tabulce jsou uvedeny rozdily mezi

uplatfiovanym v ostatnich regionech.

modelem v DR a standardnim modelem



Tabulka €. 9: Srovnani modela financovani FMP

Regiony JC, VY, IM, HR

Region DR

Zadatel je nucen predfinancovat maly projekt v

plném rozsahu z vlastnich financnich
prostifedk(. To ho vede k samostatnosti a plné
finan¢ni odpovédnosti za projekt, pripravuje ho

to na realizaci dalsich, vétsich projektd apod.

Predfinancovani vsech vydaji malych projektd
Spravcem FMP. Zadatel/lokalni iniciativa se

zaméfuje pouze na realizaci aktivit, o

financovani vydaju projektu se nestara.

Zadatel je nucen spolufinancovat maly projekt
ve vysi 15 % z vlastnich prostredkd. Urcita mira
financniho zapojeni Zadatele je dle nazoru ceské
strany dulezitd, také sohledem na to, Ze v
budoucnu se bude povinné kofinancovani

projektll s pfispévkem EU zvySovat, nikoli

snizovat.

Spolufinancovani 15 % vlastniho podilu lokalni
iniciativy zajistuje Spravce FMP. Dlvodem je
skutecnost, Ze malé projekty byly v predchozim
programovém obdobi v DR hodnoceny jako
administrativné pfiliS ndrocné v porovnani s
malou c¢astkou ziskanou z EFRR. Cilem tedy bylo
FMP pro dolnorakouské Zadatele zjednodusit a
zatraktivnit.

Zadatel realizuje projekt (véetné financovani)
dle schvdlené Zadosti a Smlouvy o financovani
malého projektu

Lokalni iniciativy realizuji pouze aktivity dle
schvalené Zadosti projektu a dodrzuji pravidla
dle Dohody o realizaci projektu.

Pouze Z7adatel (s podporou partnera) je
zodpovédny za realizaci aktivit, za financovani
projektu, je zainteresovan do celého

projektového cyklu a sam ho fidi

Lokalni iniciativa ma mensi zodpovédnost za
projekt, znacnou cast za ni prebird Spravce FMP
— predfinancovani a spolufinancovani, kontrola
vydajli na FLC

Zadatel miZe pfi realizaci projektu uplatnit
pro
Zadatele. To mu umoznuje realizovat Sirokou

vSechny vydaje uvedené ve Smérnici

tematickou skalu malych projektd, bez omezeni
jejich zplsobilych vydaju.

Lokalni iniciativa m(Ze uplatnit pouze vydaje
uvedené v Katalogu vydaja, které za ni hradi
Spravce FMP v DR. Nepotvrdilo se vsak, ze by
toto omezeni zplsobilych vydaji mohlo vést
k uréitému zazeni témat malych projektd.

Ve spoleénych projektech typu B cesky Zadatel
Casto hradi vydaje za rakouského partnera,
které si on nemUze zaradit do rozpoctu, nebot
vydaje neni mozné dle Katalogu vydaji v DR
financovat.

V projektech typu B je pro lokalni iniciativu z DR

velmi vyhodné, Ze vydaje, které nemdlze

financovat dle Katalogu vydaji, mohou byt v
rdmci spolecného projektu zarfazeny do
rozpoctu Ceského projektu a uhrazeny ¢eskym

partnerem

Kontrola zpUsobilosti vydaji malych projektl ze
strany Spravce v CR, pfipadné vybraného 5%
vzorku ze strany Kontrolora, probiha pruiné a
bez zavainych zdrZzeni. Lze fFici, Ze veSkeré
kontrolni postupy jsou ukoncéeny nejpozdéji do

Kontrola zpUsobilosti vydaji malych projektl ze
strany Kontrolora se vzhledem k velkému poctu
dokladt
protahuje. Stava se, Zze kontrolni postupy nejsou
po %

kontrolovanych  ucetnich znacné

ani roce po skonceni daného MO
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% roku od skonceni daného MO.

ukonéeny. Tim dochazi k vyraznému zpozdéni
Zpravy o pokroku celého projektu, kterou LP
nemUZe zpracovat. Tento stav vede ke
znaénému zpozdéni plateb Spravcim za
administraci FMP i Zadateldm v CR a HR, ktefi
Cekaji na platbu po ukoncéeni a vyuctovani

malych projekta.

Zadatel je nucen &ekat na proplaceni prostfedki
z EFRR ve vysi 85 % aZ po schvaleni pribéiné
Zpravy o pokroku projektu ze strany RO a JS -
toto obdobi trva minimalné 6 mésicd, ale mlze
trvat az 10 mésicd od podani zavérecné zpravy

Také Sprdvce FMP v DR cekda na proplaceni
prostiredk( z EFRR ve vysi 85 % aZ po schvaleni
pribéiné Zpravy o pokroku projektu ze strany
RO a JS - toto obdobi trvd minimalné 6 mésica,
ale mUzZe trvat az 10 mésici od predloZeni

zpravy o pokroku partnera. Lh(ita na proplaceni
tak
Zadatele/lokalni iniciativy na Spravce FMP v DR.

za maly projekt.

zpUsobilych  vydaji  se prendsi ze

Ten ma pro potiebu financovani malého

projektu zajistény vlastni prostredky.
Zadatel/lokalIni iniciativa v DR tak neni zatiZen
financovanim malého projektu, zatimco ostatni
jadatele vCR a HR muze predfinancovani

projektu znacné zatézovat.

2.6 PLNENi UKAZATELU FMP

V nasledujici tabulce ¢. 10 jsou uvedeny ukazatele/vystupy FMP tak, jak vyplyva ze schvalené
Projektové 7adosti - eMS v Programu INTERREG V-A Rakousko — Ceska republika na projekt ¢.
ATCZ49, KPF/FMP AT-CZ 2014-2020.

Z hodnot dosazenych k 31. 10. 2018, tedy po 4 uzavienych kolech, lze konstatovat, Ze ukazatele
Implementace administrace a Implementace realizace malych projektd jsou jiz naplnény, resp. je
jisté, Zze po ukonceni planovaného 6. kola budou vSsechny napinény. Nékteré i vyrazné presahnou
cilovou hodnotu, to se tyka predevsim ukazatell Konzultace projektovych zaméri (plnéni 172 %) a
Seminare pro Zadatele (plnéni 117 %). Stejné tak ukazatel Pocet malych projektl — uzaviené smlouvy
bude jisté prevySovat planovanou hodnotu, kterd nyni ¢ini 103 %. Smlouvu ma jiz uzavienou 154
projektl z planovanych 150. U dvou ptipadl schvaleného projektu na RMV nedoslo k podpisu
smlouvy.

Ukazatelé Cilové skupiny ukazuji rozdilné hodnoty, nez se pfi podani Zadosti na projekt FMP
predpokladalo. Mezi Zadateli je méné skol a samospravnych Gzemnich celkd. Z téchto hodnot také
jednoznacéné vyplyvd, Ze nejcastéjSim Zadatelem jsou zajmové spolky, komory, NNO, které jiz plan
splnily na 252 %. Tento trend pravdépodobné zlstane stejny i v 5. a 6. kole vyzvy. U ostatnich typu
Zadatelll tedy zatim nebylo dosaZeno plnéni na 100 %. Lze vsak predpokladat, Ze po ukonceni
poslednich dvou kol se cilové hodnoty naplni, nebo se jim dosazené hodnoty alespon znaéné pfriblizi.
U vystupu projektu s nazvem ,Sirokd vefejnost” je cilovd hodnota zatim malo naplnéna z toho
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dlvodu, Ze vétsina projektd je v realizaci a tato hodnota je vykazovana Zadatelem v rdmci Zavérecné

zpravy po ukonceni realizace projektu.

Tabulka €. 10: Vystupy projektu FMP

IMPLEMENTACE AMDINISTRACE plan skutecnost | plnéniv %
partnefi FMP 5 5 100
uzavérky FMP 6 4 67
panely hodnotitell 6 4 67
RMV (véetné dvou ustavujicich RMV) 7x2 5x2 71
konzultace projekt. zaméru 300 515 172
seminare pro Zadatele 30 35 117
zprava o evaluaci 1 1 100
IMPLEMENTACE REALIZACE MALYCH PROJEKTU plan skutecnost | plnéniv %
pocet partnerd v malych projektech - uzaviené smlouvy 300 246 82
pocet malych projektl - uzaviené smlouvy 150 154 103
CILOVE SKUPINY plan skute¢nost | plnéniv %
obce, mésta, jimi zfizované organizace, mikroregiony, MAS a

svazky obci 100 64 64
kraje, zemé, okresy a jimi zfizované organizace 30 18 60
zajmoveé spolky a svazky, komory, NNO 50 126 252
Skolska a vzdélavaci zafizeni 100 30 30
Siroka verejnost 100 000 22 965 23
organizace zfizované statem s regiondlni plsobnosti 10 8 80
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3 OBSAHOVA CAST

3.1 DOTAZNIKOVE SETRENI

V fijnu a listopadu 2018 probéhlo dotaznikové Setfeni mezi zadateli FMP, jejich partnery i zajemci o
FMP. Celkem bylo prostfednictvim emailu osloveno cca 350 osob, jejichz emailové adresy byly
poskytnuty z databazi jednotlivych spravci FMP. Dotaznik zahrnoval 17 otazek zamérenych na
spokojenost a zkuSenosti s fungovdnim FMP a na preshranicni spolupraci. Celkem se Setfeni
zUcastnilo 112 respondent(l, tedy priblizné trfetina vSech oslovenych. Diky této navratnosti je
zajisténa vice neZ dostatecna reprezentativnost vzorku a nasledujici vysledky tak maji relevantni
vypovidajici hodnotu.

Otazka €. 1: Koho zastupujete ve vztahu k FMP?

Prvni z otdzek méla pouze identifika¢ni charakter a zjistovala strukturu respondent( z hlediska vztahu

v

k FMP. Zgrafu €. 6 je patrné, Ze nejvice respondentl tvofili samotni Zadatelé, coz je Zadouci
vzhledem k tomu, Ze jiZz maji osobni zkusenosti s FMP. Dale 15 % respondentl predstavovali partnefi
a 6 % zajemci o FMP. V pfipadé odpovédi ,jiné” se jednalo predevsim o zastupce spravct FMP, ktefi
také méli mozZnost prispét se svymi zkusenostmi.

Graf €. 6: Struktura respondentt

m 7adatel
= partner
= zajemce o FMP

jiné

Otazka €. 2: Ze kterého zdroje jste se dozvédéli o moznosti ziskani dotace na preshranicni projekt z
FMP?

Druha otazka zjistovala, ze kterého zdroje se respondenti dozvédéli o moznosti ziskani dotace na
preshranicni projekt z FMP. Vysledky ukazuje graf ¢. 7. Nejcastéji byly informace ziskdvany na zakladé
osobniho kontaktu - konzultace se Spravcem FMP (37 %), coZz dokazuje nepostradatelnou roli
Spravcl FMP v informovanosti Zadatell ¢i partnerl. Mezi dalsi Casto vyuZivané zdroje patfily
seminare a konference k FMP (14 %), pfislusné odbory krajskych Gradl (13 %) Ci internet (12 %).
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Méné vyuzivané byly poradenské instituce zabyvajici se dotacni politikou (6 %) a informacni broZury a
noviny (3 %). V pfipadé uvedeni moznosti ,,jiné” se nej¢astéji jednalo o ziskani informaci od kolegd.

Graf €. 7: Ze kterého zdroje jste se dozvédéli o moZnosti ziskani dotace na projekt z FMP?

= osobni kontakt se Spravci
FMP

= internet

= informacni brozury, noviny
seminare, konference

= konzultace na Uradech

= poradenské instituce

m jiné

Otazka €. 3: Jak hodnotite usili potfebné k nalezeni vhodnych partnerti projektu na stupnici 1-57

Ve treti otdzce méli respondenti moznost zhodnotit Usili potfebné k nalezeni vhodnych partnerd na
Skale 1-5, pricemz 1= velmi nizké Usili, 5= velmi vysoké Usili. Tfetina respondentd uvedla primérnou
hodnotu 3, tudiz pro né ziskani partnera neni zcela jednoduché ani nadmiru obtizné. Jako velmi
obtizné (hodnota 5) vsak vidi nalezeni vhodného partnera témér 10 % respondentu. Vice ne? tretina
vSak uvedla pfiznivou hodnotu 1 nebo 2. Jedna se zejména o Zadatele, ktefi maji dlouhodobého
partnera pro spolupraci.

Graf €. 8: Jak hodnotite Usili potfebné k nalezeni vhodnych partnerl projektu na stupnici 1-5?
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Otazka €. 4: Jak na stupnici 1-5 hodnotite dosavadni spolupraci Vas jako Zadatele FMP a Vaseho
projektového partnera v Rakousku?

V nasledujici ¢tvrté otazce zadatelé hodnotili dosavadni spolupraci s jejich projektovymi partnery na
stupnici 1-5, pficemz 1= S$patné, 5= velmi dobrfe. Zgrafu ¢. 9 je patrné, Ze témér t¥i Ctvrtiny
respondent(l tuto spolupraci hodnotila kladné, tzn. uvedli hodnotu 4 nebo 5. Spatné zkugenosti
s partnery méla pouze neceld 2 % ZadatelU.

Graf €. 9: Jak na stupnici 1-5 hodnotite dosavadni spolupraci Vas jako Zadatele FMP a Vaseho
projektového partnera?
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Otazka €. 5: Jak na stupnici 1-5 spliiuje Vas podporeny projekt FMP Vase predstavy o spolupraci?

Podobné vysledky ma i patd otdzka, kde respondenti na Skdle 1-5 hodnotili, jak jejich podpofeny
projekt splnil jejich pfedstavy, pficemzZ hodnota 1=vibec nesplnil, 5= zcela splnil. Dle grafu ¢. 10 bylo
hodnoceni prevdiné pozitivni. V pfipadé 70 % respondentl splnil projekt jejich ocekavani,
tzn. uvedli hodnotu 4 nebo 5. Zcela nespokojeno bylo pouze 1,8 % respondentl. Tyto vysledky
ukazuji, Ze FMP je pro Zadatele i partnery pfiznivé nastaven a povazuji ho za dulezity nastroj pro
podporu preshrani¢ni spoluprace.

Graf €. 10: Jak na stupnici 1-5 spliiuje Vas podporeny projekt FMP Vase predstavy o spolupraci?
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Otazka €. 6: V jaké hlavni oblasti ¢i na jaké téma s Vasim partnerem chcete spolupracovat/
spolupracujete?

V Sesté otdzce respondenti uvadéli, vijaké hlavni oblasti ¢i na jaké téma chtéji s partnerem

spolupracovat ¢i jiZz spolupracuji. Tretina respondentl uvedla, Ze nejvétsi zdjem maji o spolupraci
v oblasti kultury. Mezi dalsi ¢asto uvadéna témata pak patfi vzdélavani (13 %), turistika (12,5 %) nebo
ochrana zdroju (9 %). Nejmensi zdjem je o oblast zdravotnictvi (necelé 1 % odpovédi). Tyto odpovédi

koresponduji s vysledky analytické ¢asti (viz kapitola 2.2.3).

V navaznosti na projekty realizované v minulych programovych obdobi FMP ma dlouhodobou tradici
spoluprdce v oblasti kultury, coZ se pfenasi i do souc¢asného FMP, jak je patrné z grafu 11. Nasledujici
nejcastéjsi témata malych projekt( - vzdélavani a turistika maji méné nez polovi¢ni zastoupeni
projektl v oblasti kultury. FMP by tak mél i v budoucnosti byt zaméfen na uspokojovani pozadavk
instituci zejména v téchto tématech.

Graf €. 11: V jaké hlavni oblasti ¢i na jaké téma s Vasim partnerem chcete spolupracovat/
spolupracujete?
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Otazka €. 7: Je pro Vas FMP v soucasné podobé pfinosem?

Sedmd otazka byla zamérena na zhodnoceni pfinosu FMP. Podle grafu ¢. 12 je FMP v soucasné dobé
prinosem pro 68 % respondentl. Pouze 5 % z nich uvedlo, Ze pro né neni pfinosny, vice nez pétina
uvedla moznost ,,nevim*.
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Graf €. 12: Je pro Vas FMP v soucasné podobé pfinosem?
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Otazka c. 8: Jaky mate vztah k FMP?

Osma otazka zjistovala vztah respondenta k FMP. Jednotlivé moznosti jsou uvedeny na grafu ¢. 13
nize. Nejvétsi ¢ast respondentl, 39 %, uvedlo, Ze jiz v minulosti realizovali jeden nebo vice projektu
a v soucasné dobé jeden nebo vice projektl realizuji. DalSich 28 % respondent(l zatim realizuje pouze
jeden projekt, 9 % aktualné realizuje dva Ci vice projektl. V pfipadé 3 % respondentl se jedna
o zdjemce o moznost financovani z FMP, ktefi zatim nevypracovali Zadny projekt. Az 13 %
respondentdl se pak pouze obecné zajima o spolupraci v pfihraniénim regionu Rakousko-Ceska

republika.

Graf €. 13: Jaky mate vztah k FMP?

m zatim realizujeme pouze jeden projekt
z FMP

= realizujeme dva a vice projektt z FMP

= realizovali jsme jeden nebo vice
projektl jiz v minulosti a v soucasné
dobé projekt/y realizujeme

predloZili jsme projekt/y, ktery jesté
nebyl/y schvélen/y

= nevypracovali jsme Zadny projekt, ale
mam zajem o moznosti financovani z
FMP"

= obecné se zajimame o spolupraci v
prihraniénim regionu Rakousko - Ceskd
republika

m jiné
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Otazka €. 9: Co byste pripadné chtéli na FMP zménit?

V odpovédi na devatou otazku mohli respondenti uvést, co by chtéli na FMP zménit. Jednalo se o
otevienou otazku, bez pripravenych odpovédi. Odpovéd uvedlo pouze 41 ze 112 respondentd.
VétsSina uvedenych ndvrhi na zmény se tykala administrativni narocnosti spojené s podanim
projektu, realizaci
a vyuctovanim. Pro 41 % respondentl, ktefi na tuto otazku odpovédéli, by tak bylo pfinosné
zjednoduseni administrativy. Dalsi pfipominky byly spojeny se systémem zpétného financovani. Az
26 % respondentl, ktefi na tuto otdzku odpovédéli, by uvitalo moznost predfinancovani. Dva
respondenti by chtéli mit moZnost realizovat i investi¢ni projekty a dva by ocenili pomoc pfi hledani
vhodného partnera ze strany Spravct FMP.

Otazka €. 10: Co je podle Vas nejvétsi bariérou v rozvoji preshranicni spoluprace?

V desaté otdzce respondenti vyjadrovali ndzor na nejvétsi prekazky v rozvoji preshraniéni spoluprace.
Pro 29 % respondentu (viz graf 14) je nejvétsi problém jazykova bariéra, 21 % nezajem o preshrani¢ni
aktivity a pétina respondentl pak vidi jako nejvétsi problém nedostatek financnich prostredka.
Naopak pouze 7 % respondentl si mysli, Ze nejvétsi bariérou je snaha o spolupraci v aktivitach, které
FMP nepodporuje ¢i dokonce neexistuji spolecna témata na obou stranach hranic (2 %). V pfipadé
odpovédi ,jiné” uvadéli respondenti vlastni moznost, napf. nedostatecna informovanost,
administrativni naro¢nost ¢i nezdjem partnerd.

Graf €. 14: Co je podle Vas nejvétsi prekazkou v rozvoji preshranicni spoluprace?

= nedostatek finanénich prostredkd

= jazykova bariéra
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Otazka €. 11: Jak by Vase preshranicni spoluprace probihala bez poskytnuté dotace z FMP?

ledenactd otazka zjistovala, jak by teoreticky probihala preshraniéni spoluprace bez poskytnuté
dotace z FMP (viz graf 15). 29 % respondent( uvedlo, Ze jejich zdmér by se bez této dotace vibec
nerealizoval, dalSich 45 % by pak zdmér realizovalo pouze v omezeném rozsahu. Dle odpovédi 18 %
respondentld by preshrani¢ni spoluprace viibec nevznikla. Pouze ve 3 % pfipadd by se zamér
realizoval ve stejném rozsahu i bez poskytnuti dotace z FMP. Struktura odpovédi ukazuje na znacény
pfinos FMP pro pfeshrani¢ni spolupraci.

Graf €. 15: Jak by Vase preshrani¢ni spoluprace probihala bez poskytnuté dotace z FMP?
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Otazka €. 12: Jakd je z Vaseho pohledu administrativni zatéz pfi podani projektové zadosti na
stupnici 1-5?

Ve dvandcté otazce hodnotili respondenti administrativni zatéZ pfi podavani projektové Zadosti na
stupnici 1-5, pficemz 1=velmi nizka, 5=velmi vysoka. Na grafu ¢. 15 je vidét, Ze vice nez 10 %
respondentd hodnotilo administrativni zatéZ pfi podavani projektové Zadosti jako velmi vysokou.
Nejvice respondentl ohodnotilo tuto zatéz stupném 3, a lze tedy fici, Ze ji povazuji za prdmérnou.
Jako velmi nizkou ji hodnotilo pouze 5 % respondentd.
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Graf €. 16: Jaka je z Vaseho pohledu administrativni zatéz pfi podani projektové zadosti?
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Otazka €. 13: Jaka je z VaSeho pohledu administrativni zatéz pfi realizaci projektu na stupnici 1-5?

Na predchozi otdzku navazuje tfindcta otdzka, kde respondenti také hodnotili na téze stupnici
administrativni zatéz, ale jiz pfi realizaci projektu. Z grafu €. 17 je patrna prevaha spiSe negativnich
odpovédi, 30 % respondentd hodnotilo tuto zatéz jako priimérnou. Celkové 40 % respondentl uvedlo
stupen 4 ¢i 5, coZ znamend, Ze administrativni zatéz pfri realizaci projektu povaZuji za vysokou, za
velmi nizkou (stupen 1) ji povaZuje pouze 2,7 % respondentd.

Graf €. 17: Jaka je z Vaseho pohledu administrativni zatéz pri realizaci projektu na stupnici 1-5?
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Otazka €. 14: Jak jste spokojeni se systémem financovani malych projektti FMP?
Ve Ctrnacté otdzce vyjadrovali respondenti jejich spokojenost se systémem financovani malych
projektd na stupnici 1-5, pficemz 1= zcela nespokojen, 5= zcela spokojen (viz graf 18). Vétsina
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respondentu se priklanéla spiSe k pozitivnimu hodnoceni. Zcela spokojeno se systémem financovani
je 13 % respondentl. Nejvice jich pak uvedlo stupen 3, coZ znaci primérnou spokojenost. Zcela
nespokojeno je pak pouze 6 % respondentd.

Graf €. 18: Jak jste spokojeni se systémem financovani malych projektti FMP?
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Otazka €. 15: Jak jste spokojeni s podporou a pomoci Vaseho regionalniho Spravce FMP?

Patnactd otazka zjistovala, jak jsou respondenti spokojeni s podporou a pomoci jejich regionalniho
Spravce FMP na stupnici 1-5, pficemzZ 1= zcela nespokojen, 5= zcela spokojen. Graf ¢. 19 ukazuje, Ze
témér dvé tretiny respondentl jsou zcela spokojeny s podporou a pomoci jejich Spravce FMP. Dalsich
15 % uvedlo stupen 4, tzn. Ze jsou viceméné spokojeni. Odpovéd zcela nespokojen je objevila pouze
jednou.

Graf €. 19: Jak jste spokojeni s podporou a pomoci Vaseho regionalniho Spravce FMP?
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Otazka ¢. 16: Mate zajem o pokracovani FMP i v budoucim programovém obdobi?

V predposledni otdzce byl zjistovan zajem respondentd o pokraéovani FMP v budoucim
programovém obdobi. Az 90 % respondent(i uvedlo, Ze maji o pokracovani FMP zidjem. MozZnost ,ne“
neuvedl nikdo, 9 % uvedlo moznost ,nevim“. Z vysledk(l tak vyplyva jasny zdjem o pokracovani FMP.

Graf €. 20: Mate zajem o pokracovani FMP i v budoucim programovém obdobi?
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Otazka €. 17: O jaky typ spoluprace byste méli v pfistim obdobi zajem?

Posledni otazka byla zamérena na typy projektd, o které by mohl byt v pfistim obdobi zdjem. AZ 63 %
respondentd by mélo zdjem o maly neinvesti¢ni projekt, tedy projekt, ktery je mozné realizovat
v ramci stavajicich podminek FMP. 21 % respondentl by vsak v pFistim obdobi uvitala moZznost ziskat
dotaci na realizaci malého investi¢niho projektu, coz aktualné neni mozné. DalSich 11 % respondentl
by mélo zadjem i o velky projekt. Zbyvajicich 5 % respondent(l na tuto otazku neodpovédélo.

Vysledky v tomto bodé dokladaji pomérné velky zajem o malé investi¢ni projekty. Proto by v dalSim
programovém obdobi stdlo za Uvahu jejich zpétné zarazeni do FMP. Ze zkuSenosti Spravci FMP z
pfedchozich programovych obdobi Ize usuzovat, Ze malé investiéni projekty dokazi
pfipomenout/zachovat spolec¢nou historii ¢esko-rakouského (sudetského) ptihraniéi, dokumentovat
preshranicni spolupraci partnerskych mést a malych obci, napf. pfi opravé pamatnikd a jinych malych
sakralnich staveb pfripominajicich spole¢nou historii, pfi vystavbé a znaceni spoleénych turistickych a
naucnych stezek, pfi pofizeni obcanské vybavenosti a vybaveni pro skoly, které podpofi preshranicni
spolupraci obcan, uciteld a Zakd apod.
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Graf €. 21: O jaky typ projektu byste méli v pfistim obdobi zajem?

= maly neinvesti¢ni projekt (do 40
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Shrnuti dotaznikového Setfeni

Dotaznikového Setfeni se zucastnilo 112 Zadatell, partner( ¢&i zdjemcd o FMP, coz zajistuje
dostatec¢nou reprezentativnost vysledkd. V nasledujicich bodech jsou shrnuty hlavni vysledky:

AZ 90 % respondentll uvedlo, Ze ma zajem o pokracovani FMP.

Respondenti jsou zpravidla spokojeni s praci regiondlnich Spravci FMP.

Znacna Cast respondentl povaZzuje administrativni proces pfi podavani zadosti za pomérné
narocny, jesté vice jich pak vidi jako ndro¢ny administrativni proces pfi realizaci a zavérecném
vyuctovani projektu.

AZ 75 % projektl by bez podpory FMP viibec nevzniklo nebo by vzniklo pouze v omezeném
rozsahu. V mnoha pfipadech by pfeshranicni spoluprace viibec nevznikla. To svédci o tom, Ze
FMP vyznamné pfispiva k rozvoji preshranicni spoluprace.

Pro 68 % respondentl je v soucasné dobé FMP pfinosem.

Vétsina respondent( také chvali stavajici spolupraci se svym partnerem, pro 10 % Zadatell je
vsak velmi obtizné vhodného partnera najit.

Mezi nejcastéji uvadéné prekdzky v rozvoji preshranicni spoluprace patfi jazykova bariéra,
nedostatek finanénich prostfedk(l na strané Zadatele a nezdjem o preshrani¢ni aktivity ze
strany partnera.

Nejcastéji zmifiovana témata jsou spoluprdace instituci v téchto oblastech: kultura, vzdélavani,
turistika, ochrana zdrojd. Na tyto oblasti by se mél FMP v budoucnu co nejvice zaméfit. Méné
frekventovand jsou témata sport, skolni vymény, socialni projekty, spoluprace samosprav a
jiné.

3.2 ROZHOVORY SE ZASTUPCI PROGRAMU

Soucdsti zpracovavané evaluace byly také rozhovory s predstaviteli Programu. Celkem bylo

realizovano 15 rozhovorl se zastupci vsech relevantnich instituci z hlediska Programu. Tzn., Ze
rozhovory byly vedeny se zastupci Ridiciho orgdnu, Narodniho orgéanu pro Ceskou republiku,
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Spole¢ného sekretariatu, véech Regionalnich subjekt v CR i v Rakousku a taktéZ Kontrolord v CR i
v Rakousku. Pocty respondenti byly za obé strany, ¢eskou i rakouskou, pfiblizné srovnatelné.

Ve vsech rozhovorech byla dodrzovana shodnad struktura a jejich obsahem bylo nékolik obecnéjsich
otazek ¢i tematickych okruh( tykajicich se napt. hodnoceni FMP z hlediska jeho kladl a zaporu a také
jeho prinosu pro Program, nazoru na potencidl FMP do budoucna, administrativni naro¢nosti FMP
vzhledem k vysi pfispévku EFRR apod. Respondenti méli moZnost vyjadfit se na téma FMP i nad
rdmec stanovenych tematickych okruh(. Hlavni zavéry zrozhovor( k jednotlivym otazkam jsou
uvedeny zde:

Otazka €. 1: Jak hodnotite soucasny cesko-rakousky FMP, jaky je jeho pfinos pro Program? Jak
hodnotite fungovani FMP v CR a v Rakousku?

V ramci tohoto tematického okruhu se respondenti vétSinou vyjadiovali ke tfem dil¢im aspektiim, a
to k hodnoceni FMP, jeho ptinosu pro Program a dale k fungovani FMP na ceské a rakouské strané,
predevsim k rGznym modellim vyuzivanym pti administraci FMP.

a) Hodnoceni soucasného ¢esko-rakouského FMP

Naprosta vétsina respondentll hodnoti FMP kladné a povaZuje ho za jeden ze zakladnich nastroji pro
preshranicni spolupraci predevsim malych organizaci, které nemaji kapacity, aby zadaly ve velkém
Programu, nebo jejichz aktivity nedosahuji potfebného rozsahu pro zapojeni do Programu. Takze dle
vétsiny respondentd je soucasny ¢esko-rakousky FMP vhodnym doplrikem velkého Programu, nebot
spoluprace, a tim je velmi blizko lokdlnimu obyvatelstvu v bezprostfednim pfihranici. Pozitivné je
vniman také zajem ze strany Zadatell o tuto podporu, a to na obou stranach hranice.

Na druhou stranu se v souvislosti s hodnocenim FMP v rozhovorech objevuji i nékteré kritické body a
navrhy na zlepSeni do budoucna. Nékterymi aktéry je negativné vnimana komplikovanost fungovani
FMP a existence tzv. smisSeného modelu administrace (bliZze viz bod c). Dale jde o téma financovani /
predfinancovani projektt, které mlze nékterym Zadatelim znesnadrovat zapojeni do FMP, ¢i je od
zapojeni do FMP odrazovat, administrativni narocnost spojenda s FMP (blize viz otdzka ¢. 3).
V dusledku toho je tedy FMP dle nékterych respondentli pro koncové Zadatele nedostatecné
atraktivni. V zdjmu FMP by proto méla byt lepsi a intenzivnéjsi propagace Fondu a snaha, aby se
podpora z FMP vice a lépe diverzifikovala, tzn. aby se vtakové mire neopakovalo predkladani
projektl identickych Zadatel(, ale aby se vice dafilo nalézat nové Zadatele.

b) Pfinos FMP pro Program

Dle vétsSiny respondentll ma FMP bezesporu také prinos pro Program, a to jak kvantitativni, tj.
z hlediska naplriovani projektovych indikator( a relativné uspésného Cerpani alokovanych financnich
prostiedk, tak i obecny pfinos v tom, Ze FMP podporuje pfeshrani¢ni spolupraci, setkavani obyvatel
a jejich vzajemné porozuméni pres hranice, ¢imz prispiva téz k napliovani obecnych cilli Programu
preshranicni spoluprace a podporuje procesy evropské integrace. Aby mohl byt tento pfinos jesté
vyssi, bylo by dle nékterych respondentl vhodné, aby se ve vétsi mife dafilo kvalitativné posunovat
Zadatele ¢i projekty z FMP i do velkého Programu, to znamena, aby FMP fungoval jesté vice jako
iniciaéni prostfedek navazovani kontaktl a spoluprace pres hranice a ziskavani zkusenosti s programy
preshranicni spoluprace, a tim aby vznikala dlouhodobéjsi projektova partnerstvi, kterd se po
realizaci projektu ¢i nékolika projektt ve FMP budou zapojovat i do velkého Programu.
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c) Fungovani FMP v CR a v Rakousku — srovnani model(i administrace

Z hlediska fungovani FMP se respondenti nejc¢astéji vyjadrovali k riznym modelim, které jsou pfi
administraci FMP vyuzivany, konkrétné tzv. standardni model pouzivany naddle v ¢eskych regionech
a v Hornim Rakousku a tzv. novy model pouzivany v Dolnim Rakousku. Ndzory na tuto problematiku
jsou rlizné, nicméné nejcastéji se v odpovédich objevovaly dvé mozZnosti. Za prvé, Ze soucasny stav je
trochu komplikovany, a ze by bylo vhodné, aby do budoucna fungoval FMP v celém uUzemi dle
stejného modelu, pficemz vSak nepanovala shoda na tom, o ktery model by se mélo jednat. Zastance
ma jak dolnorakousky model, ktery se zdd byt pfedevSim pro Zadatele jednodussi a atraktivnéjsi
(zadatellm je poskytovano predfinancovani i vyraznéjsi pomoc pfi administraci, takZe se Zadatelé
mohou sousttedit pouze na samotné obsahové aktivity projektu, a navic diky predfinancovani maji
moznost Zadat i subjekty, pro které by to jinak nebylo moZné; naopak jako urcitd nevyhoda je mu
nékterymi respondenty vytykdno, ze zadatelé nemaji moznost naucit se sami administrovat projekty,
nebot cely projekt je administrovan externim subjektem, takie nemohou tyto zkusenosti vyuZivat
pozdéji napf. ve vétsich projektech Programu), tak i klasicky, tedy plvodni model. Za druhé, Ze
existence dvou rliznych modell neni v podstaté problém pro administraci FMP, a Ze tento stav mize
zUstat zachovan.

Samoziejmé v obecné roviné, a navic pokud bude skutec¢né platit podminka, Ze v pfipadé FMP
v pfistim programovém obdobi bude nutné zajistit jeho administraci prostfednictvim spolecné
preshranicni organizace, by bylo nejspiSe vhodné, kdyby kompletni administrace probihala dle
jednotného modelu, coz by vedlo k vyssi transparentnosti, srozumitelnosti a zjednoduseni FMP.

Volba konkrétniho modelu ma mj. i své politické a pravni aspekty, nebot pro regiony CR a HR by
mohlo byt velmi problematické zajistit prostfedky na predfinancovani projektl, popf. by mohla volba
jiného modelu narazet na pravni prekazky. Alternativou pak je alespon castec¢né priblizeni obou nyni
praktikovanych modeld, avsak nikoliv pouze ve prospéch dolnorakouského modelu. K pfesnéjsimu
posouzeni této problematiky by vSak byla zapotiebi podrobnéjsi analyza. Zalezet také bude na
presném znéni ustanoveni tykajicich se FMP v pfislusSném Nafizeni EK.

v

Otazka €. 2: Ma FMP potencidl do budoucna? Je moiné jeho prodlouzeni v ramci soucasného
Programu? Je realné jeho pokracovani v programovém obdobi 2021-2027?

V podstaté vsichni respondenti vidi potencidl FMP i do budoucna a jsou toho nazoru, Ze by mél zcela
jisté pokracovat i v pfristich letech. Pokud jde o pokra¢ovani FMP ve stavajicim programovém obdobi,
nabizi se bud prodlouZeni aktualné béZiciho projektu, nebo predloZzeni nové Zadosti. Néktefi
respondenti zmiruji téZ moznost navyseni rozpoctu projektu. At uz bude zvoleno prodlouzeni, ¢i nova
zadost, respondenti casto doporucuji, aby byl FMP na zakladé ziskanych zkuSenosti zpresnén
z hlediska cill, obsahu a budoucich aktivit a méla by byt snaha téZ lépe definovat strategické
zaméreni Fondu.

Respondenti viceméné podporuji téZz pokracovani FMP v dalSim programovém obdobi po roce 2020.
Nicméné zde je nutné vyckat na vysledné znéni Nafizeni Evropské komise tykajici se Programu a FMP.
Vyhodou je, Ze FMP je v navrzich Nafizeni EK ukotven, takZe se s jeho realizaci pocita. Na druhou
stranu ndavrhy Nafizeni specifikuji nékteré nové podminky tykajici se napf. nutnosti ustavit pro
administraci FMP néjakou formu preshrani¢ni organizace s pravni subjektivitou, popf. Evropské
seskupeni pro GUzemni spolupréci (ESUS). Dokud nebude zndm vysledny text Nafizeni, neni mozné
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presné stanovit, zda bude moci FMP fungovat ve stdvajici institucionalni strukture, za stdvajicich
podminek apod.

Potencial do budoucna FMP tedy rozhodné ma, nicméné dle nékterych nazord je potfeba tento
potencial také lépe vyuZivat, tzn. Ze je nutné provést u FMP do budoucna nékteré zmény, aby byl cely
tento nastroj zajimavéjsi a atraktivnéjsi. V podstaté se jednd o vyreseni nedostatkl stavajiciho FMP
deklarovanych u otazky ¢. 1, jako je systém fungovani FMP, otazka predfinancovani, dalsi
zjednoduseni z hlediska administrace atd. Tyto Upravy jsou vSak spiSe strukturdlniho charakteru,
proto se tykaji pfedevsim pfipravy FMP pro budouci programové obdobi. Také by bylo vhodné, jak jiz
bylo uvedeno, zamyslet se nad hlubsi a intenzivnéjsi propagaci FMP s cilem osloveni novych
Zadatel.

Otazka €. 3: Je FMP administrativné ndro¢ny vzhledem k vysi prispévku EFRR, ktery mohou ziskat
malé projekty?

Tuto otdzku vnimaji respondenti znacné rozdilné. Néktefi vnimaji proces administrace FMP z hlediska
koncovych Zadatel( jako vyrazné jednodussi, a to predevsim ve srovnani s velkym Programem, nebot
u FMP nemusi pracovat s elektronickym systémem eMS, ve kterém pracuji pouze Spravci FMP. S
ohledem na poskytovanou maximalni vysi pfispévku z EFRR neni dle nékterych nazorl na Zadatele
kladena neimérnd administrativni zatéz. Navic Zadatelé musi pocitat s tim, Ze pokud je pfispévek
poskytovan z verejnych zdrojd, tak to vidy jednoduse vyZaduje urcitd pravidla a urcity zpUsob
vykazovani. Knizké narocnosti pfispiva i fakt, ze v pripadé potfeby mohou Zzadatelé vyuzivat
bezplatnych odbornych konzultaci pracovnikl Spravct FMP, ktefi jsou v Uzemi Programu na rdznych
mistech k dispozici.

Mnozi respondenti naopak povazuji FMP za velmi administrativné narocny. A to bud z hlediska
konkrétnich malych projektd koncovych Zadatel(,, nebo pokud jde o zastiesSujici projekt FMP, popf.
také z hlediska kontroly vylcétovani kontrolnimi organy. To muiZe poté byt jednou z pficin
nedostatecné atraktivity FMP pro Zadatele, a stejné tak to mulze vést k urcité neefektivité
vynakladanych prostfedkd na administraci FMP. Kritizovana je napt. skutecnost, Ze ackoliv se u
projektd FMP jedna o radové nizsi ¢astky neZ u klasickych velkych projektd, tak v podstaté plati do
znacné miry podobna pravidla (napf. u pravidel zpUsobilosti nebo publicity), coZz mizZe pro Zadatele
predstavovat neumérnou zatéz. To se jeSté vyraznéji milzZe projevovat u nejmensich organizaci, které
pro administraci projektu nemusi mit dostatecné personalni kapacity. Obcdas zde respondenti
zminovali i aspekt dvojjazyCnosti u projektl, nicméné tu povazuji spiSe za prostou nutnost
preshranicnich programd, nikoliv jako administrativni zatéz. Do urcité miry je tedy jako
administrativné naro¢ny povazovan cely systém fungovani a administrace FMP véetné projektového
cyklu projekti od poddani Zadosti, pres fazi schvalovani a realizace projektd s intenzivnim zapojenim
jak ZadatelQ, tak i Spravcli FMP, az po zavérecnou kontrolu.

Mezi respondenty vSak panuje viceméné shoda v tom, Ze vZdy je prostor na zjednoduseni procesl
spojenych s administraci, a Zze by se vtomto sméru mélo do budoucna cinit vice. V této souvislosti
byly zmifiovany predevsim dvé moznosti. V prvni fadé by mélo nadale dochazet k SirSimu vyuzivani
pausald, a to i u dalsich kategorii ndklad(, coz by mohlo FMP zjednodusit jak pro Spravce, tak i pro
koncové Zadatele. Druhou mozZnosti pak je rozsifeni dolnorakouského modelu administrace FMP do
dalsich region(, coZ vsak muzZe ve skutec¢nosti narazet na rlizné prekazky (bliZe viz otazka ¢. 1).
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Otazka €. 4: Je souéasny Cesko-rakousky FMP dostateéné motivaéni pro Zadatele malych projektu
FMP, napf¥. pro obce, skoly apod.?

Tuto problematiku Ize posuzovat z vice hledisek, cozZ se v odpovédich respondentl projevilo. Néktefi
hodnotili motivaci z hlediska stavu Cerpani alokovanych prostiedkll FMP, podle toho je motivace
obecné vnimana jako viceméné dostatecna. Také se zde projevila jistd souvislost s predchazejici
otazkou ¢. 3, nebot respondenti, ktefi hodnotili FMP jako administrativné naroény, vétsinou vnimaji
motivaci FMP pro Zadatele jako nizkou, popf. dokonce Zadnou, pficemz prdvé administrativni
narocnost ¢i komplexnost procesll spojenych s administraci FMP jsou pfi¢inami tohoto stavu. Dalsi
zdroj nedostate¢né motivace mize predstavovat také jiz diskutovany systém financovani /
predfinancovani, kdy nutnost zajistit si pfedfinancovani na relativné dlouhé obdobi a také nejistota,
kdy prijemci obdrzi finan¢ni prostfedky zpét a zda je obdrzi v plné vysi, pravdépodobné odrazuje ¢ast
Zadatelli, predevSim zfad mensSich organizaci. A vneposledni fadé muze byt demotivujici i
problematika absence investi¢nich opatfeni, takze néktefi Zadatelé, ktefi by chtéli realizovat téz
investi¢ni opatfeni nebo ktefi na to byli zvykli v minulém programovém obdobi, mohou o FMP ztratit
zdjem, nebot pro ty to motivace neni. Zalezi tedy také na typu projektu, resp. Zadatele.

Na druhou stranu FMP jako takovy by mél v obecné roviné nabizet dostatecnou motivaci pro
Zadatele, a to pravé tim, co nabizi. FMP pfindsi Zadatellm finan¢ni prostfedky na preshranicni
aktivity, na navazani a udrzovani spoluprace pres hranice, na zlepSovani jazykové vybavy, na poradani
raznych kulturnich, spolecenskych, sportovnich a jinych akci atd. PficemzZ vySe prispévku se zda byt
s ohledem na podporované aktivity v rdmci FMP také dostacujici, stejné jako by méla byt motivuijici
téz procentudlni vyse podpory, ktera Cini 85 %. Stejné tak z pohledu témat, ktera lze v rdmci projekt(
FMP realizovat, se jevi nabidka dostatecnd, nebot pokryva oblasti, které jsou ze strany Zadateld
nejvice Zadany a vyhledavany. Podobné i servis poskytovany ze strany Spravct FMP v podobé riznych
seminard, informacnich akci a prabéznych konzultaci by mél motivaci pozitivné ovliviovat.

K tomu, aby do budoucna prevaZzovala pravé tato pozitiva FMP a Fond byl tak jesté vice zajimavy a
motivujici, navrhuji respondenti rdzna feSeni. Velmi pfinosné by bylo jiz zmifnované dalsi
zjednoduseni FMP a jeho administrace, napf. SirSim vyuZivanim pausali, popf. zavedenim
jednotného zjednoduseného modelu administrace FMP. V idedlnim pripadé by pomohlo téz vyreseni
problematiky predfinancovani projektd, které by FMP zcela jisté také zatraktivnilo. Bezesporu také
existuje prostor pro vétsi a UcinnéjSi propagaci Programu a FMP, pro zvySeni viditelnosti
realizovanych malych projektl, pro cilenou podporu motivace s cilem dostat informace o FMP mezi
Zadatele a nalézani novych subjektl, které doposud neprojevily snahu o predloZeni projektd nebo
s touto snahou vahaji.

Otazka €. 5: Chcete zavést malé investiéni/infrastrukturni projekty ve FMP v dal$im programovém
obdobi?

Nazory respondentl na tuto otazku se velmi lisi a nepanuje zde v podstaté zadna shoda. Zatimco
néktefi predstavitelé Programu investi¢ni/infrastrukturni projekty striktné odmitaji, jini by je
v kazdém pripadé podporovali. Pfedevsim cCeské regiony by investi¢ni/infrastrukturni projekty
jednoznacné uvitaly, ostatni respondenti se v ndazorech rlzni. Zastanci investicnich i
infrastrukturnich projektl zminuji vétsi viditelnost a delsi trvalost vystupll téchto projektd, takze jsou
vystupy projektll FMP lépe a snaze prezentovatelné verejnosti, zaroven je u nich lépe a
transparentnéji zajisténa udrzitelnost. Investice se také mohou vhodné doplnovat s mékkymi
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aktivitami typu setkdvani obyvatel apod. Zaroven je zminovdna skutecnost, Ze ptihrani¢ni oblasti
(pfedevSim primé prihranic¢i) stale jesté nedosahuji takové infrastrukturni vybavenosti jako
centrdlnéji polozené oblasti, a Ze i takovéto malé investice mohou prispét k rozvoji téchto Uzemi.
Naopak odmitani investi¢nich/infrastrukturnich projekt( souvisi s obecnymi cili FMP, ktery by mél
podporovat predevsim setkavani lidi a aktivity typu people to people. Dale je zmifovdn problém
prokazovani preshrani¢niho dopadu, coz byva u vétsiny investicnich opatfeni znacné slozité.
Kritizovana je také nekoncepcénost vétsiny malych investic.

Jako kompromisni feSeni se mliZe jevit moznost, Ze by drobné investice v omezené mife mozné byly,
ale skutecné pouze jako urcity vhodny doplnék, pficemz hlavnim cilem musi vidy zUstat vlastni
spoluprace. U takovychto drobnych investic je pak potfeba klast vice dliraz na to, aby mély skutecné
preshranicni dopad a aby se jimi nefesily pouze potieby cisté narodniho charakteru, tzn. aby byla
vznikla infrastruktura také preshrani¢né vyuzivana. Kazda takovato investice by také musela byt vzdy
nutné ve spojeni i s mékkymi aktivitami. Také by mélo byt predem jiz p¥i pfipravé FMP pro nasledujici
programové obdobi stanoveno, jaké investice Ci jakd infrastruktura je pfipadné z pohledu FMP
smysluplna a vhodna a jaka investi¢ni opatfeni tudiZ mohou byt podporovdna. Samoziejmé ale bude
také zaleZet na instituciondlnim zarazeni FMP dle prioritnich os Programu.

Otazka €. 6: Chcete se jeSté néjak vyjadFit na téma FMP? Mate néjaké dalsi komentaie, poznamky
nebo navrhy?

V ramci této otazky respondenti uvadéli rizné poznamky, komentare, ¢i navrhy na koncipovani FMP
do budoucna. Nékdy se jednalo pouze o doplnéni ¢i rozvedeni odpovédi na predchazejici otazky, ale
zminovany byly i velmi zajimavé a inovativni ndvrhy. Zde uvddime v pfehledu nékteré spise
strategické navrhy.

e U FMP dosud chybi vétsi a jasnéji definované strategické zaméreni a koncepcnost aktivit. Ve FMP

je realizovana rada zajimavych projekt(, ale do jisté miry chybi vyvoj a smér a urcitd ,vadci nit“.
Do budoucna by proto bylo vhodné FMP ne pfimo vice tematicky zaméfit, ale silnéji naznacit,
¢eho se ma prosttednictvim FMP dosahnout a kam ma podpora z FMP sméfovat. Smyslem urcité
neni omezovat pestrost projektl, kterd je naopak velkym pozitivem FMP. Vice a cilengji
podporovana by mohla byt napr. oblast vzdélavani a Skolstvi, ale také spoluprace instituci, jako
jsou obce, mald mésta, MAS, Urady ¢i samosprdva apod. Jako mozné feSeni se nabizi presnéjsi
definovani tohoto strategického zaméreni a nasledné cilenéjsi prace Spravci FMP se Zadateli a
usmérfnovani jejich projektovych zamérua.

e Do budoucna by mozind bylo vhodné vice propojit FMP s velkym Programem a vyraznéji

koncipovat FMP jako predstupen spoluprace ve velkém Programu. Méla by byt vétsi snaha
podporovat vznik dlouhodobéjSich partnerstvi a projektovych spoleéenstvi pro vétsi projekty. To
znamena, ze by smyslem mélo byt, aby se dafilo posunovat spolupraci z FMP na vyssi Uroven, a
tim aby se Zadatelé z FMP napft. ve vétsi mife zapojovali i do velkého Programu pfipravou vétsich
projektd.

s es

padem inovacni. Do jisté miry negativnim trendem muZe byt také opakované predkladani
projektd identickych Zadatel(, ale i projekt(i zamérné ,etapovych” bez zjevné inovace. U téchto
projektd mnohdy chybi pfidana hodnota spoluprace a bylo by vhodné jejich ¢etnost omezit. Do
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budoucna by proto bylo vhodné se vice zaméfit na intenzivnéjsi a kvalitnéjsi propagaci Programu
a FMP s cilem osloveni novych Zadateld.

Z hlediska tematického zaméreni projektl by se do budoucna mohlo jevit jako vhodné jesté vice
reflektovat potieby bezprostiedniho ¢esko-rakouského pfihranidi téz v zacileni FMP. Cesko-rakouské

prihrani¢i ma venkovsky charakter a vtomto ma smysl se vice zamérovat pravé na potieby tohoto
prostoru. Mély by byt podporovadny napf. aktivity malych ptihrani¢nich obci v oblastech, kde je
nejvétsi problém s vylidiovanim, tak aby pfedevSim tyto malé obce Zily v ramci spoluprace
spolecného pfrihranici, a aby se je dafilo prostfednictvim takto podporovanych aktivit oZivovat.
Tematicky se miZe jednat o rdzné iniciativy dle soucasného nastaveni, tzn. kultura, sport, vzdélavani
apod.

3.3 PROPAGACE A NAPLNOVANi UKAZATELE PROGRAMU PROSTREDNICTViIM FMP

Program INTERREG V-A je primarné zaméren na velké projekty se Sirokym regiondlnim rozsahem.
Fond malych projektl vsak cili na lokalni samosprdvy ¢i mala sdruZeni realizujici malé neinvesti¢ni
kterou nebyl prioritné urcen. Pfinos FMP k propagaci programu INTERREG V-A tak spociva
v publicité Programu v okrajovych oblastech programového tzemi, do kterych by se informace o
Programu bez implementace FMP ani nemusely dostat.

Podle dosavadnich vystup( projektu FMP oslovily malé projekty prozatim cca 23 000 osob ztad
Siroké verejnosti (napfr. navstévnika, divaka, posluchacl apod.).

FMP ma také prispivat k napliovani cild a ukazatel(l Programu v ramci prioritni osy 4: UdrzZitelné sité
a instituciondlni spoluprace, tedy k vys$si Urovni regionalni integrace a vétsi intenzité preshranicni
spoluprdce. Na zdkladé pozitivniho hodnoceni FMP zastupci Programu v rdmci fizenych rozhovort Ize
konstatovat, Ze FMP k tomuto cili jednoznacné pfispiva. To dokldada i pocet realizovanych malych
projektd, ktery jiz po 4. kole prekrocil pocet planovanych projektl za celé 1. obdobi realizace. Také
vysoky pocet partnerd zapojenych do projektd FMP (po 4. kole 246 partner(/instituci, ukazatel pro 1.
obdobi realizace FMP je 300 partnerl) vypovida o tom, Ze FMP znacné prispiva ke zvySeni intenzity
preshranic¢ni spoluprace.
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4 NAVRHOVA CAST

Nasledujici ¢ast evaluace je vénovana navrhiim na optimalizaci FMP v dalSich obdobich na zakladé
vysledk( predchozich analyz, dotaznikového Setteni i rozhovor( s predstaviteli Programu a FMP. Je
zamérena na definovani perspektivnich témat spoluprace podporovanych z FMP, na ndvrhy pro
zlepseni ¢erpani financ¢nich prostfedkl EFRR a pfipadnou zménu financovani.

4.1 PERSPEKTIVNI TEMATA PRO SPOLUPRACI VE FMP PRO OBDOBI 2021-2027

Na zakladé dosavadnich vysledk( analyzy realizovanych projekt( a dotaznikového Setfeni Ize zaradit
mezi perspektivni témata preshranicni spoluprace vhodna pro podporu z FMP zejména nasledujici
oblasti spoluprdce instituci:

e  Kulturni aktivity

e Skolni vymény, vzdélavani
e Turistika

e Ochrana zdroju

e Setkavani obcand

Kulturni aktivity jsou nejcastéjsi oblasti spoluprace dle analyzy i odpovédi respondentd
v dotaznikovém Setreni, kde tuto oblast spoluprace oznacila za nejvice preferovanou az tretina
respondentd. Téma ,kultura” zahrnuje rizné kulturni akce, setkani, festivaly, slavnosti, veletrhy,
divadelni predstaveni, umélecké dilny, sympozia apod. Podpora téchto aktivit ma v ramci FMP jiz
dlouhodobou tradici. FMP by se proto mél i naddle zamérovat pfedevsim na podporu takovych
raznorodych, neopakujicich se kulturnich aktivit, které obohati tradi¢ni spolupréci, a zintenzivni tak
vztahy mezi ¢eskymi a rakouskymi regiony a obcemi.

Na skolni vymény a obecné téma vzdélavani je zaméreno zatim 17 % projektd. Az 18 % respondentl
v dotaznikovém Setfeni vSak uvedlo, Ze by v této oblasti spolupracovalo i naddle ¢i jiz aktualné
spolupracuje. Jedna se tak o velice perspektivni téma, které FMP podporuje. Zahrnuje zejména
studijni vymény studentd, vzdélavaci projekty, Skoleni a seminare, jazykové vzdélavani, spolupraci
vysokych skol v oblasti védy a vyzkumu apod. Diky FMP se tak prohlubuje spolupréace viech typU skol
v pfihranic¢nich regionech obou zemi: mateiskych, zakladnich, stfednich i vysokych skol.

Zadanym tématem spoluprdce instituci je také rozvoj turistiky. Tyto projekty predstavuji cca 12 %
predloZenych Zadosti, stejnd hodnota pak vyplyva i z odpovédi respondentl. Tématem preshraniéni
spoluprace mohou byt naddle spolec¢né naucné stezky, turistické trasy a mapové systémy vyznacené
vterénu i na internetu, spole¢né reSeni cyklotras a cyklostezek v pfihranici, poznavaci vylety do
prihranici pro rlizné cilové skupiny apod.

Vyznamnym tématem projektu je také ochrana zdrojt, at uz pfirodnich zdroja ¢&i ochrana kulturniho
dédictvi. Na takovych projektech spolupracuje ¢i by i naddle chtélo spolupracovat az 9 %
respondentd.

Tradi¢nim tématem, na které by podpora FMP méla byt i naddle zamérena, je i setkavani obcant
Takové projekty prozatim tvori cca 14 % ze vSech schvalenych projekt(. Setkavani ob¢anli obou zemi
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s riznymi demografickymi a socidlnimi charakteristikami vede k vzdjemnému poznavani a vyméné
zkuSenosti v nejriznéjsich oblastech Zivota a mlZe v mnoha pfipadech vést k navazani dalSich,
novych partnerstvi.

Mezi dalsi oblasti, ve kterych Zadatelé a partnefi spolupracuji a maji zdjem i nadale spolupracovat
patfi zejména ekologie, sport, spoluprace cirkevnich organizaci, spoluprace bezpecnostnich slozek,
zdravotni a socialni projekty apod. | tato témata jsou nadale vhodnd pro podporu z Fondu.

Pro dalsi obdobi realizace Fondu muze byt velmi pfinosné vice se zaméfit na socialni projekty, nebot
mohou vyznamné rozsifit okruh Zadatel(l o zfizované organizace statu, zemi a krajl, o neziskové
organizace a dalsi zajmové subjekty. Podil téchto projektld v minulych obdobich byl minimalni (3 %), a
je zadouci jejich navyseni. Ukol pro Spravce FMP je tedy zaméfit se pti dalsi propagaci Fondu také na
tato témata projekt(.

StéZzejni formou spoluprace je spoluprace samosprav (obci, mést, kraji a zemi). Projekty obci
prozatim tvofi cca 15 % ze vsech schvélenych projekt(. Pfeshranicni spoluprace mést a obci zaklada
v fadé pfipadl pfilezitost k navazani novych partnerstvi pro dalsi zfizované organizace, neziskové
organizace a zajmové spolky se sidlem v daném misté.

Tematicka rlznorodost Fondu se osvédcila jako jeden ze stéZejnich faktorli motivace k podavani
zadosti o prispévek z FMP, nebot tim zasahuje vétsi pocet rizné zamérenych instituci. Vyse zminéna
témata spoluprdce vsak nepokryvaji vsechny oblasti, ve kterych by mohly instituce spolupracovat za
ucelem zintenzivnéni vztah(l na obou stranach hranic. Dals$i moZnosti se je rozsifeni o malé investi¢ni
projekty, jejichz pfinos mlzZe byt pro malé obce v pfihrani¢nich venkovskych a okrajovych oblastech
zcela zasadni. S odkazem na zdjem ze strany respondentl (21 %) lze pro dalsi programové obdobi
rozsifeni o tuto moznost doporucdit.

Vétsina zastupcl Programu se vSak na zdkladé rozhovor( nestavi k tomuto ndvrhu pfilis pozitivng,
nebot dle jejich ndzoru maji byt projekty podporené z FMP zaloZené na vzajemné spolupraci a
setkavani, k emuZ investicni projekty priliS nepfispivaji. U investic se také huarfe prokazuje
preshranicni dopad. Podle ndzoru zastupcl jednotlivych regiond by vsak malé investi¢ni projekty
zafazeny byt mély, avSsak pouze takové, které alespon néjakym zplsobem pfrispivaji k rozvoji
preshrani¢nich partnerstvi, resp. projekty, které kombinuji ,,mékké” a investi¢ni aktivity. Tim by po
ukonceni realizace zGstal i urcity viditelny, trvaly odkaz takového malého projektu v rdmci projektu
FMP jako celku.

4.2 NAVRHY NA ZMENY ALOKACE FINANCNICH PROSTREDKU

Realizace projektl ukazuje, Ze soucasna vyse podpory na jeden projekt 3 — 20 tis. EUR vyhovuje
pramérna hodnota tohoto prispévku je 14 713,48 EUR na projekt. V ptipadé obnoveni moZnosti
realizace investi¢nich projektll by se dalo uvaZovat o zvyseni horni hranice pfispévku EFRR aZ na 30
tis. EUR. Zména dolni hranice neni nutna.

V jednotlivych kolech vyzvy byl vycerpan rizny objem financnich prostfedk(l (viz graf ¢. 22).
V prvnich dvou kolech je patrny vyrazny zajem Zadatell o ptispévek z Fondu, zejména v Jihoceském
kraji a v Dolnim Rakousku. Tento velky zajem ze strany Zadatel(l zplsobilo dlouhodobé odkladani
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spusténi Fondu. V obdobi 01/2015 - 06/2017, tj. po dobu 2,5 roku, neexistoval jiny narodni i
preshranicni program, ktery by mohl podpofit malé projekty c¢esko-rakouské spoluprace. Ve 3. a 4.
kole lze naopak sledovat mirny pokles zdjmu Zadatel(. Dlvodem muZe byt zejména ,nasyceni”
Uvodni poptavky Zadatell a mirné vycerpani novych, inovativnich témat jejich malych projekt(. V 5.
kole viak opét dochazi k vyznamnému narlstu poétu malych projektl a poZzadovanych prostiedkd
EFRR. To je zplsobeno predevSim zvysenim zajmu Zadatell vlJihomoravském kraji, ktefi po

pomalejsim rozjezdu v 1. a 2. kole predkladaji v dalSich kolech stale se zvysujici polet zadosti.

Z trendu Cerpani Fondu uvedeném v grafu ¢. 22 je kazdopadné patrny trvaly zajem ze strany ZadatelU.
Pozadavek na Cerpdni z Fondu se po 5. kole ustalil na Urovni 550-650 tis. EUR na jedno kolo. Pouze ve
4. kole se projevil vyjimeény vykyv smérem doll na 475 tis. EUR. Na zakladé prliimérného cerpani na
jedno kolo Ize oCekavat podobné Cerpani i v nadchazejicim 6. kole, pfipadné i v dalSich kolech FMP
v letech 2020-2022. Lze ocekavat, Zze tento setrvaly ¢i mirné rostouci trend bude ndsledovat i
v dalsich letech FMP. To je vyznamny argument pro pokracovani FMP v letech 2020-2022.

Graf ¢. 22: Cerpani finanénich prostredki v jednotlivych kolech vyzvy
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4.2.1 ZMENY V ROZPOCTU PRO OBDOBI 2017-2019

Soucasny stav ¢erpani FMP ukazuje na relativné rozdilnou absorpcni kapacitu jednotlivych regiond.
Nejvice prostiedkd EFRR bylo v 1. - 5. kole vy&erpano v regionech JC, pak JM a DR (viz tabulka ¢. 11).
Pokud se zaméfime na Cerpani prostfedkll v zavislosti na vysSi alokace prostfedk(l EFRR na malé
projekty, kterou si jednotlivé regiony urcily pfed zahdjenim FMP, pak nejlépe je na tom s ¢erpanim
region DR (z alokace zbyva vycerpat pouhych 3,27 %), avsak za situace, kdy ma DR polovi¢ni alokaci
oproti ¢eskym regiontim, po ném region JC (zbyva vycerpat 12,29 %), ostatni regiony jiz maji znaény
odstup (JM 35,04 %, VY 44,64 %, HR 45,27 %). Celkové Cerpani fondu je po 5. kole na uspokojivych
73,3 %, tedy zbyva vycerpat 26,7 %. V zajmu toho, aby bylo v celém FMP vycerpano po 6. kole co
nejvice prostfedkd EFRR, pristoupili Spravci FMP ke zméné rozpodétu na malé projekty.

Na zakladé toho byl navrzen a jednotlivymi Spravci FMP schvélen presun prostfedkd EFRR mezi
jednotlivymi regiony. Aktudlni schvéaleny ndavrh (viz tabulka ¢. 11) pocitd s presunem 51 000 EUR
pFispévku EFRR z rozpoctu regiond VY a JM ve prospéch JC. Na rakouské strané je pfesunuto 97 750
EUR pfrispévku EFRR z rozpoctu HR do rozpoctu DR. Tyto pfesuny jsou vedeny snahou docerpat v 6.
kole co nejvice prostfedkd EFRR ve vSech regionech. Po realokaci se mezi regiony ¢aste¢né vyrovna
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podil prostfedkd, které zbyvaji k vyCerpani v 6. kole (viz posledni radek tabulky ¢. 11). Na zakladé
vysledkd predchozich kol Ize océekdvat, 7e zejména vregionech JC a DR se prostiedky EFRR
pravdépodobné zcela vycerpaji. Nejvétsi podil prostifedkd pak zbyva vycerpat v regionech VY (35 %) a
IJM (30,5 %). Stoupajici trend poctu Zadosti zejména v JM v poslednich 3 kolech ale naznacuje, Ze 6.
kolo zde miiZze mit z hlediska ¢erpani prispévku EFRR dobré vysledky. Spravci by povaZzovali za Uspéch,
kdyby po 6. kole zlistalo nevycerpano cca 10 % celkového pfispévku EFRR na malé projekty. Tyto
prostfedky budou presunuty do planovaného rozpoctu 2. etapy FMP v letech 2020-2022.

Tabulka €. 11: Cerpani prostiedka EFRR do 5. kola a zména rozpoétu pro 6. kolo

Kolo /region JC VY M DR HR Celkem

223764,08| 158143,96| 71024,64| 131350,50| 68117,49 552 400,67

2 193595,39| 53109,17| 192873,82| 190128,00| 17725,51 647 431,89

3 231333,38| 47610,03 98942,63| 111319,68 60 546,70 549 752,42

4 139 905,28 52 063,19 | 154 801,96 58 085,60 71287,70 476 143,73

5 118 130,96 79727,47| 197 966,62 | 118 541,10 | 107 416,17 621 782,32

Celkem cerpano 906 729,09 | 290653,82| 715609,67 | 609 424,88 | 325093,57| 2847511,03

Pfesun EFRR 102 000,00 | -51000,00| -51000,00 97 750,00 | -97 750,00 0,00
Zbyva cerpat po

presunu v EUR 229 050,91 | 183396,18 | 335060,33 | 118325,12| 171156,43| 1036 988,97
Zbyva cerpat po

pfesunu v % 22,16 34,93 30,41 18,78 28,81 26,70

4.2.2 NAVRHOVANE ZMENY V ROZPOCTU PRO OBDOBI 2020-2022

Na zakladé dosavadniho relativné uspésného Cerpani prostifedk( EFRR je v pfipadé prodlouzeni FMP
na obdobi 2020-2022 navrZeno navyseni rozpoctu FMP aZ na 9,19 % z celkové alokace Programu
INTERREG V-A AT-CZ. Tuto zménu projednali jednotlivi Spravci se svymi Regionalnimi subjekty
(krajskymi a zemskymi ufady) a ziskali jejich podporu. RovnéZ neutrdlni vyjadreni pfislusnych
Kontrolorll nebrani prodlouzeni doby realizace FMP na obdobi 2020-2022 a déale uvedenému
navyseni rozpoctu jednotlivych Spravcu.

Celkova castka rozpocétu pro celé obdobi realizace FMP v letech 2017-2022 je navriena ve vysi
10 578 033 EUR (viz tabulka 12), z toho ptispévek EFRR je 8 991 328 EUR.

Tabulka ¢. 12: NavrZeny rozpocet na celé obdobi realizace FMP v letech 2017-2022 (v EUR)

Partner M VY JC DR HR celkem

Administrace 422735,00| 193796,00| 511723,55| 584844,39| 387756,45| 2100 855,39
Malé projekty 2236083,00| 1057705,00| 2536211,45| 1656176,00| 991002,20| 8477177,65
Celkem 2658818,00| 1251501,00| 3047935,00| 2241020,39| 1378758,65| 10578 033,04
podil admin. v % 15,899% 15,485% 16,789% 26,097% 28,124% 19,861%
EFRR administrace | 359324,75| 164726,60| 434965,02| 497117,73| 329592,98| 1785727,08
EFRR projekty 1900670,55| 899049,25| 2155779,73| 1407749,60| 842351,87| 7205 601,00
EFRR celkem 225999530 | 1063775,85| 2590744,75| 1904 867,33 | 1171944,85| 8991 328,08
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Jak uvadi tabulka ¢. 13, navrh navyseni rozpoctu FMP pro 2. etapu (obdobi 2020-2022) je nasleduijici:
rozpocet celkem je 4 883 913 EUR, prispévek EFRR je 4 151 326 EUR. Pokud porovname rozdily mezi
1. a 2. etapou v jednotlivych regionech, zjistime, Ze ve vSech regionech dochazi ke snizeni prostredki
ve 2. etapé (rozdil od 1,8 % v regionu VY do 35,5 % v regionu HR). K nejvétsimu navyseni rozpoctu ve
2. etapé, které je oviem stale niZsi nez prostfedky alokované pro 1. etapu, dochdzi v Kraji Vysocina.
To lze zdGvodnit tim, Ze pfi tendenci mirné rostouciho zajmu Zadatell o prispévky na malé projekty
na Vysociné byly prostfedky na administraci FMP v 1. obdobi nizké a vyrazné podhodnocené. Timto
navySenim dochazi k jejich ¢asteénému vyrovndni. Pfitom je z tabulky 12 patrné, Ze v souctu za obé
etapy podil administrace v Kraji Vysocina ve vysi 15,48 % nedosdhne podilu v Zddném z ostatnich
regiond (nejblizsi Jihomoravsky kraj ma podil 15,90 %, dalsi Jihocesky kraj ma podil administrace
16,79%, u rakouskych region(l pak podil administrace prevysuje 26 %).

Z tabulky ¢. 13 je dale patrné, Ze celkové bude mit ve 2. etapé Fond k dispozici méné financnich
prostfedkll neZ v 1. etapé. Rozdil je 810 207 EUR v neprospéch 2. etapy, tj. 7,66 % celkového
rozpoc¢tu FMP pro obdobi 2017-2022.

Tabulka €. 13: Rozdily v rozpoctech Spravcti FMP mezi 1. a 2. etapu realizace FMP (v EUR)

1.etapa - obdobi 2017-2019 | 2.etapa - obdobi 2020-2022
Region Rozdil Rozdil
celkemv | celkemv
celkem z toho EFRR celkem z toho EFRR EUR %
JC 1609 035 1367680| 1438900 1223065| -170 135 -10,57%
VY 631 501 536 776 620 000 527 000| -11501 -1,82%
M 1441818 1225545| 1217000 1034 450| -224 818 -15,59%
HR 837942 712 251 540 817 459 694 | -297 125 -35,46%
DR 1173824 997 750 | 1067 196 907 117 | -106 628 -9,08%
Celkem | 5694120 4840002 | 4883913 4151326 | -810 207 -14,23%

Podrobny navrh rozpoctu pro 2. etapu realizace FMP (obdobi 2020-2022) je uveden v tabulce ¢. 14.
Je v ném dodrzen pozadovany podil 20 % na administraci FMP, nebot prostfedky na administraci jsou
celkem 976 734,84 EUR a prostiedky na malé projekty jsou celkem 3 907 178,20 EUR. Cesti Spravci
svym nizsim podilem na administraci (od 16,6 % do 19,35 %) vyrovnavaiji vysoky podil prostfedk( na
administraci u rakouskych Spravcu, ktery se pohybuje kolem 25 %. V porovnani s ostatnimi regiony
maji nejvy3si rozpocet na Administraci FMP ve 2. etapé regiony JC a DR, které vykazuji nejvy$si podil
Cerpani prostfedk(l na malé projekty vzhledem k alokaci stanovené pro 1. etapu (viz tabulka ¢. 15
v Dodatku této studie).

Nejvyssi alokaci pro malé projekty ve 2. etapé ma Jihocesky kraj, ktery v 1. etapé prokazal nejvyssi
pozadavky Zadatel( na Cerpani prostfedk( z FMP. Po ném nasleduje Jihomoravsky kraj a zemé Dolni
Rakousko, u kterych se trend cerpdni neustale zvySuje. Kraj Vysocina a zemé Horni Rakousko sice
prokazuji staly zajem Zadatell o prispévek z FMP, v porovnani s ostatnimi regiony jsou zde poZadavky
Zadatelll priblizné na polovic¢ni Urovni, coZ se odraZi v nizSim rozpoctu pro 2. etapu FMP (rozpocet HR
je priblizné polovina rozpoctu DR, rozpocet VY je presné polovina rozpoctu JM).
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Tabulka €. 14: Podrobny navrh rozpoctu pro 2. etapu realizace FMP (v EUR)

Region M VY JC DR HR celkem
Administrace 217 000,00 | 120000,00| 238900,00| 267 196,39 | 133638,45| 976 734,84
Malé projekty 1000 000,00 | 500 000,00 | 1200000,00| 800000,00| 407 178,20 | 3 907 178,20
Celkem 1217 000,00 | 620000,00| 1438900,00| 1067 196,39 | 540 816,65 | 4 883 913,04
Podil admin. v % 17,831% |  19,355% 16,603% 25,037% |  24,710% 19,999%
EFRR administrace 184 450,00 | 102000,00| 203065,00| 227116,93| 113592,68| 830 224,61
EFRR projekty 850 000,00 | 425000,00 | 1020000,00| 680000,00| 346 101,47 | 3321101,47
EFRR celkem 1034 450,00 | 527 000,00| 1223065,00| 907 116,93 | 459 694,15 | 4 151 326,08

Pro navrh prodlouzeni doby realizace FMP a navyseni rozpoctu FMP tedy existuje nékolik dobrych

ddvodu:

Zastupci Programu prodlouZeni projektu FMP na obdobi 2020-2022 podporuji (na zakladé
rozhovor(). Divodem jsou jeho dobré vysledky v obdobi realizace 2017-2019. S tim je logicky
spojena také podpora navyseni rozpoctu. Pfesné vyjadreni je uvedeno v tabulce ¢.14. Spravci
navrhuji navySeni rozpoctu na 9,19 % z celkového rozpoctu Programu.. Kladné se k nému
dosud vyjadfil Kraj Vysocina, Jihomoravsky kraj a JihoCesky kraj, zemé Dolni Rakousko i Horni
Rakousko.

Trva zdjem ze strany Zadatell — v kazdém kole jsou poZadavky Zadatelll na prispévek EFRR na
urovni 550-650 tis. EUR, pouze ve 4. kole byly nizsi (475 tis. EUR). Spravci predpokladaji, ze
toto dobré cerpani bude potvrzeno pfi uzdvérce 6. kola dne 16. 1. 2019. V obdobi 2020-2022
se planuje 6-7 kol predkladani zadosti do FMP. Pokud by se udrzZel tento zajem Zadateld, pak
by alokovany prispévek EFRR na malé projekty 3321 tis. EUR pro 2. etapu FMP mohl byt
zfejmé zcela vyCerpan. Sprdvci jsou pro Uspésné Cerpani ochotni udélat maximum, zejména
provést zménu rozpoctu, tzn. presunout prostfedky EFRR na malé projekty pred ukoncenim
FMP do téch regiond, ve kterych bude vétsi Sance na jejich docerpani.

Podminkou pro navyseni jsou existujici volné prostiedky v rozpoctu prioritni osy 4 Udrzitelné
sité a instituciondlni spoluprace, které umoZznuji navyseni rozpoctu projektu FMP pro obdobi
2020-2022 az na ¢astky uvedené v tabulce 14.

Funkéni struktura Fondu a Spravctd FMP umoZnuje jeho okamizité prodlouZeni od 1. 1. 2020,
bez pripadnych problém{ pfi zajisténi ndvaznosti na ukoncené obdobi 2017-2019.

Pokud by nedoslo k prodlouzeni FMP na obdobi 2020-2022, nastala by velmi dlouha doba do
spusténi dalsSiho pfipadného FMP v novém programovém obdobi (predpoklad zahdjeni
nejdfive ve 2. pololeti 2023, spiSe koncem roku 2024). To ma nepfiznivy vliv na zajem
Zadatelll o FMP, coZ se ukazalo i pti zahajeni soucasného FMP. Jeho pfiprava trvala 2,5 roku,
az do 06/2017, coz vedlo k oslabeni zajmu o FMP zejména v regionech JM, VY a HR. Pouze
Jihocesky kraj byl na FMP dobfre pripraven a zadosti byl od za¢atku dostatecny pocet. Zajem o
FMP v regionu DR byl od zac¢atku ptiznivé ovlivnén jinym modelem financovani. Az od 4. kola
se postupné zvysSuje zajem o prostfedky EFRR také v regionech JM, VY a HR, coZ umoziuje
predikovat pfiznivy trend cCerpani FMP v nasledujicich kolech, véetné planovaného obdobi
2020-2022.
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4.3 NAVRHY NA ZMENY PROJEKTU FMP V NOVEM PROGRAMOVEM OBDOBI

V novém programovém obdobi 2021-2027 se predpokldda pokracovani FMP. Zastupci Programu a

budouci Spravci FMP se musi dohodnout na celé fadé otazek, zejména:

e Jakou legislativni formu bude mit Spravce? — Navrh nafizeni o EUS uvadi formu preshraniéni
pravni subjekt nebo ESUS (viz €l.2 4 navrh nafizeni o EUS)“.

e Jak budou vykazovany vydaje na maly projekt? — Evropskd komise navrhuje formu pausall
zaloZenou na zakladé zjednoduseného vykazovani nakladl (pausalni nahrady, standardni stupnice
jednotkovych naklad(l a jednorazové castky). Podpora tohoto systému ,pausali” existuje i mezi
oslovenymi zastupci Programu. Fungovat mlZe ale i soucasny zplsob vykazovani jednotlivych
vydajh dle schvélenych poloZek rozpoétu. Zadatel tyto vydaje vykazuje ve finanéni zpravé v ramci
Zpravy o pokroku partnera.

e Jaky bude zplsob financovani Fondu? Zde existuje nékolik variant:

1.

Predfinancovani i kofinancovani malého projektu v pIné vysi hradi Zadatel — jedna se
o soucasny model financovani v CR a HR, ktery je ovéien dlouholetou praxi realizace
malych projektd v pribéhu 4 predchozich monitorovacich obdobi. Néktefi Zadatelé
jsou ale nespokojeni s dlouhymi IhGtami vyplaceni prispévku EFRR.

Kofinancovani i predfinancovani projektu hradi Zadatel, jsou umoznény pribézné
platby pfispévku EFRR u téch projektd, jejichZz délka realizace presahuje napr. 10-12
mésicld. Pak by bylo umozZnéno pribéiné vyuctovani vydaju projektu po % roce
realizace. Tim by se Zadatel dostal k prostfedkim EFRR o jedno monitorovaci obdobi
dfive nez po ukonceni realizace projektu.

Kofinancovani projektu hradi Zadatel, predfinancovani je zC¢asti zajisténo Spravcem
(napf. ve vysi 50 % prispévku EFRR) — jednalo by se napf. o zalohu vyplacenou
Spravcem Zadateli po podpisu Smlouvy o financovani, zbylou ¢astku predfinancovani
do konce realizace projektu by hradil Zadatel.

Kofinancovéni i predfinancovani projektu hradi v pIné vysi Spravce FMP — soucasny
model v DR. Na zavedeni tohoto modelu v celém FMP neni jednotny ndzor, ¢eska
strana povaZuje tento model v Eeskych podminkdch za nerealizovatelny. Zadatelé
vDR se mohou vice zaméfit na realizaci projektu, nemusi se starat o jeho
financovéni. Zadatel ma ale omezeny rozsah zpUsobilych vydajd, tj. z projektu jsou
hrazeny pouze vybrané externi vydaje. Ostatni druhy vydajd, jako jsou personalni
vydaje, administrativni vydaje, cestovni naklady si musi Zadatel hradit sam, nelze je
zapocitat do rozpoctu malého projektu.

V pripadé, Ze by se Spravce podilel na pfedfinancovani ¢i kofinancovani malého projektu (varianta 3 a
4), je nutné, aby na to ziskal dostatecny objem financnich prostfedkd. MoZnosti jsou nasledujici:

Navratny prispévek ¢i bezurocna pujcka z verejného rozpocltu — stat, zemé, kraj,
mésto apod. Po skonéeni realizace Fondu, az by se vSechny prostfedky EFRR
z ukoncenych malych projektl vratily Spravci na ucet, by Spravce prispévek ¢i pljcku
poskytovateli vratil.

Urocena plijcka od banky — Spravce by ziskal Gvér, ze kterého by ¢erpal zalohy pro
malé projekty. Na ucet, na kterém by byl Uvér vedeny, by se pak vracely prispévky
EFRR za ukoncené malé projekty. Na splatky droku by Spravce mohl ziskat prispévek
z verejného rozpoctu, pokud by o néj pozadal.
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Rozhodnuti, ktera varianta financovani pro novy FMP bude zvolena, zdvisi na fadé jednani pfi
pfipravé nového Programu. Pro pfisti programové obdobi zpracovatel Evaluace navrhuje zachovat
soucasny ,smiseny“ model financovani FMP, tzn. aby v DR byla realizovdna varianta €. 4 a v ostatnich
regionech varianta ¢. 1. Jak se ukazuje, tato koexistence dvou variant v rdmci jednoho FMP je
funkénim modelem. Budouci FMP by vsak mohl byt postaven i na kombinaci jinych dvou vyse
uvedenych variant ¢. 1 — 4. Jako vhodna se jevi zejména varianta €. 2, kterd umoznuje pribéziné
financovani malych projektl, v kombinaci s variantou ¢. 4, ktera je zaloZzena na predfinancovani a
kofinancovani ze strany Spravce FMP v DR.

4.4 HODNOCENI FMP VE VZTAHU K PROGRAMU

Pro hodnoceni FMP ve vztahu k Programu je vhodné vychazet z nazor( zastupcl Program{, ktefi jsou
schopni objektivné posoudit vSechny souvislosti. Proto evaluator zvolil metodu rozhovorl s témito
zastupci. VSichni zastupci Programu, s nimiz byl veden rozhovor, hodnotili pfinos FMP pro Program
v oblastech rozvoje mezilidskych vztahl a partnerstvi. FMP tak vidi jako jeden ze zéakladnich a
Uspésnych nastrojl pro rozvoj preshranicni spoluprace mensich organizaci, které by velké projekty
zbytecné zatéZovaly nebo je ani nemohou realizovat. Zarovenn FMP podporuje aktivity, které by ani
z jinych programi nebylo moZné financovat. Dosavadni pribéh realizace FMP také jasné nasvédcuje
tomu, Ze je o tuto podporu zdjem z obou stran hranice. Fond byl kladné hodnocen i z hlediska ¢erpani
financnich prostfedkl a plnéni ukazateld.

Ptilezitosti pro dalSi programové obdobi by mohla byt vétsi propagace FMP, kterad by oslovila vice
potencialnich Zadatell. Jako negativni trend bylo totiz oznadeno opakované predkladani projektl
stejnymi Zadateli. Jesté vyssSi zdjem o malé projekty by pravdépodobné podpofila i zména systému
financovani, kterd byla naznacena v predchozich kapitolach. Na zakladé prevazujicich pozitiv vSak
vétsina oslovenych vyjadfila zajem o pokracovani FMP.

Nékteri zastupci Programu shledavaji nepomér mezi vyssi administrativni zatézi spojenou se spravou
FMP a mensim objemem financnich prostfedkd uréenych na podporu malych projektl. V souc¢asné
dobé je pevné stanovena hranice 20 % celkové alokace FMP na administraci. Rakousti spravci tuto
hranici prekracduji, nebot naklady na administraci jsou zde vyssi kvili vysokym mzdovym vydajim.
Naopak cesti spravci této vySe nedosahuji a tim tento rozdil vyrovnavaji. Hranice 20 % naklad{l na
administraci se jevi jako dobfe nastavend a umoznuje optimalni implementaci FMP. Toto dokazuje i
dobfe nastaveny systém spoluprace Spravcli FMP v rdmci projektového tymu projektu ATCZ49 i
Spravcl FMP a Zadatel( v jednotlivych regionech.

V PfiruCce pro Zadatele Programu je v prioritni ose 4 specificky uvedena aktivita Fond malych
projektl jako ,podpora integrace v malém meéfritku, spoluprace mezi obcany a institucemi a dalsi
mistni aktivity zaméfené na soudrznost FMP“. Jako ukazatel vystupu pro PO4 je stanoven ukazatel
OP13 Projektovi partnefi, ktefi jsou formalné a obsahové zapojeni do preshranicnich aktivit. Cilova
hodnota tohoto ukazatele do roku 2023 je stanovena na 320 partnerQ. Jiz po 4. kole vykazuje FMP
hodnotu 273 partner( (viz tabulka €. 10). Lze realné pfedpokladat, Ze cilova hodnota Programu bude
naplnéna jiz v 5. a 6. kole FMP, tedy jiz do konce roku 2019.
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4.5 SHRNUTI NAVRHOVE CASTI
Perspektivni témata spoluprace

Navrh perspektivnich témat projektd vychazi z jejich predchozi analyzy a z odpovédi respondentd. Jiz
tradicné je nejvétsi zdjem o spoluprdci instituci v oblasti kultury. Mezi nejvice Zadané patfi také

spoluprace instituci v tématech vzdélavani, turistika, ochrana zdrojli a setkavani ob¢and. Specificky
vyznam ma v ramci FMP také forma spoluprdce samosprav (obci, mést, kraji, zemi a jimi zfizovanych
organizaci), kterd generuje dalsi moZnosti spoluprace zapojenych organizaci.

Zbyvajici oblasti, na které se malé projekty dosud zamérovaly jsou také naddle vhodné k podpore
z FMP. PrileZitosti mize byt rozsifeni téchto témat napf. o malé investi¢ni projekty, coz by mohlo
prilakat vice zdjemcl o FMP. Mezi zastupci Programu a Spravci FMP vsak panuje neshoda ohledné
znovuzavedeni moznosti realizovat malé investi¢ni projekty. Pfipadné zavedeni této moZnosti
v programovém obdobi 2021-2027 bude predmétem dalsich jednani.

Cerpani rozpoétu FMP

Na zakladé dosavadniho nerovnomérného cerpani financnich prostfedkl v jednotlivych regionech
bylo rozhodnuto o jejich realokaci ve prospéch Jihoceského kraje a Dolniho Rakouska, kde jiz po 5.
kole byla vycerpana vétsina prostredk( EFRR. V ostatnich regionech, které vykazuji nizsi absorpéni
kapacitu, byl rozpocet snizen tak, aby bylo redlné docerpani prostfedkd v poslednim 6. kole
kontinudlni vyzvy. Po ukonceni 6. kola muize byt celkové Cerpani Fondu vyssi nez 90 % alokace pro
obdobi 2017-2019. V pfipadé prodlouzeni FMP na obdobi 2020-2022 je navrZeno navyseni nového
rozpoctu o cca 85 % plivodniho rozpoctu na zakladé ptiznivych vysledkl ¢erpani v 1. obdobi realizace
v letech 2017-2019 (viz tabulky ¢. 13 a ¢. 15).

Jednim z ndvrhl pro budouci programové obdobi je také zména zpusobu financovani FMP popsana
v kapitole 4.3. Kazdy ze stavajicich modell financovani ma své zastance i odplrce. V pfipadé
prodlouzeni stavajictho FMP v letech 2020-2022 vsak soucasné podminky z(0stanou zachovany.
Zmény mohou nastat az pfi realizaci FMP v dalSim programovém obdobi EU v letech 2021-2027.

P¥inos FMP pro Program

Podle hodnoceni FMP v ramci fizenych rozhovor( se zastupci Programu se tito zastupci prevainé
shoduji na znacném pfrinosu projektu FMP pro Program a preji si jeho dalsi pokracovani minimalné
v letech 2020-2022.

Fond ma jednoznacny pfinos pro plnéni ukazatele vystupu pro PO4, tj. OP13 Projektovi partnefi, ktefi
jsou formalné a obsahové zapojeni do preshrani¢nich aktivit. Cilovou hodnotu 320 partnerd Fond
naplni jiz po 6. kole predkladani Zadosti v roce 2019.

Plynulé navazani realizace FMP v dalSim programovém obdobi EU (roky 2021-2027) by mohlo
minimalizovat délku prodlevy, ktera pravidelné vznikd na zacatku kazdého programového obdobi.
V té dobé jsou Programy zamérené na podporu preshrani¢ni spoluprace bud' jiz zcela vycerpany,
nebo jesté nejsou vyhlaseny. Rychlé zahajeni FMP by se tak mohlo stat nastrojem pro udrZeni
dosavadniho trendu kvalitni podpory preshrani¢ni spoluprace. Minimalizovalo by se tim ochabnuti
zajmu o preshraniéni spolupraci ze strany Zadatell a jejich partner(, nasledné i sniZeni zajmu o
pfipravu a tvorbu novych a inovativnich malych projekt(.
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5 ZAVERECNE HODNOCENi FMP

Evaluace méla za cil zhodnotit dosavadni realizaci FMP za roky 2017 a 2018. Do konce roku 2018
probéhlo 5 kol vyzvy, 6. posledni kolo bude ukonceno vlednu 2019. Vzhledem k harmonogramu
zpracovani evaluace byly do hodnoceni projektll zahrnuty jen vysledky za 4 ukoncena kola, vysledky
5. kola byly zohlednény pouze z hlediska cerpani financnich prostfedkl. PoZadavky na finanéni
prostredky po 6. kole jsou uvedeny v Dodatku této studie.

Z analyzy projektl vyplynulo, Ze Uspésnost podanych Zadosti je pomérné vysokd, az 82,5 % vsech
podanych Zadosti bylo schvaleno na RMV, coZ muze byt pro stavajici i budouci Zadatele motivuijici.
Celkem bylo schvéleno do 4. kola 156 malych projektd, pficemZ smluv s Zadateli bylo realné
podepsano 154. Tim byla pfekrocena cilovad hodnota vystupu projektu FMP (150 malych projekt). V
ptipadé 20 % z nich se jednalo o projekty typu B (spole¢ny projekt), které jsou z hlediska preshraniéni
spoluprace efektivnéjsi, nebot vice propojuji aktivity obou zadateld/partner(. Analyzovana struktura
projektd ukazala, Ze z hlediska nejéastéji podporovanych typl Zadatele (zapsané spolky, samospravy,
neziskové organizace), oblasti spoluprace i sidla Zadatele (60 % Zadatell pochazi z venkova ¢i malych
obci) FMP naplfiuje svoje cile a priority. Mezi nejzadanéjsi témata pro spolupraci patfi kultura,
turistika, vzdélavani, resp. skolni vymény, ochrana zdroji ¢i setkavani obcan(. VSechna tato témata i
ostatni témata, v ramci kterych se projekty aktudlné realizuji, jsou i nadale vhodna pro podporu
z FMP. Pfedmétem diskuse zUstava mozné zavedeni realizace malych investi¢nich projektd, které ma
své pfiznivce i odpurce z fad zdstupcli Programu.

Nedilnou soucdsti evaluace bylo i dotaznikové Setfeni mezi zadateli, partnery a zdjemci o FMP a
rozhovory se zastupci Programu. Pfevazné pozitivni vysledky dotaznikového Setfeni ukazaly, Ze az 90
% respondentl ma zdjem o pokracovani FMP. Respondenti jsou také zpravidla spokojeni s praci
regionalnich Spravcl FMP. Ktomu jisté pfrispivaji intenzivni konzultace a podpora ze strany
pracovnik( Spravch FMP. Podle vysledk(l Setfeni by aZz 75 % malych projekt( bez podpory FMP vibec
nevzniklo nebo by vzniklo pouze v omezeném rozsahu. To svéd¢i o tom, Ze FMP vyznamné pfispiva
k rozvoji preshraniéni spoluprace. Céast respondentdl negativné hodnotila pouze administrativni
narocnost spojenou se ziskanim dotace z FMP, ¢asti z nich také nevyhovuje systém zpétného
financovani, ktery funguje v Hornim Rakousku a v ¢eskych krajich.

Zastupci Programu se podle rozhovor( pfilis neshoduji na budouci podobé FMP. Vsichni vsak vidi
FMP jako pfinosny projekt a shoduji se na jeho pokracovani. Pfipadné pokracovani FMP v letech
2020-2022 bude probihat ve stejné podobé jako nyni. Pro nasledujici programové obdobi 2021-2027
jsou navrhovany zejména zmény v systému financovani. Na jeho podobu vsak existuji rozdilné
nazory mezi zastupci jednotlivych zemi a krajd i na Urovni statni ¢i regionalni. Mezi moznosti patfi
zavedeni prabéiného proplaceni prispévku EFRR Zadatelim, zavedeni alespon ¢dstecného
predfinancovani ze strany Spravcll FMP, pfipadné uplného predfinancovani. Variantou je také
zachovani stavajici koexistence dvou model( financovani. Urcité zjednodusSeni financovani by mohl
pfinést novy zpUsob vykazovani vydaji formou tzv. pausall, ktery je navrhovan Evropskou komisi.
Pro Zadatele by se timto mohla snizit administrativni naro¢nost FMP, kterou, jak wvyplyva
z dotaznikového Setfeni, ¢ast Zadatel( stale povaZuje za pomérné vysokou.

FMP je relativné aspésny i z hlediska cerpani financnich prostfedkl. Po skonéeni 5. kola bylo na
projekty nasmlouvano 73,3 % celkové alokace fondu. Soucasny stav Cerpani FMP vSak ukazuje na
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relativné rozdilnou absorpcéni schopnost jednotlivych regionl. Nejvice Zadosti bylo schvaleno
v JihoCeském kraji, v Jihomoravském kraji a v Dolnim Rakousku, které maji ve srovnani s ostatnimi
regiony vyCerpanou nejvétsi ¢ast své alokace. Proto bylo rozhodnuto o realokaci prostfedkd mezi
regiony tak, aby bylo realné je v 6. kole docerpat. Pfipadné zbyvajici prostfedky lze presunout do
pldnované 2. etapy FMP v obdobi 2020-2022.

Na zakladé zkusSenosti s dosavadnim cerpanim je v ptipadé prodlouZzeni FMP na obdobi 2020-2022
navrzeno navyseni rozpoctu FMP na 9,19 % celkové alokace Programu. V pribéhu pfipravnych
jednani v letech 2015-2016 se uvazovalo o rlzné vysi podpory FMP, navrhy se pohybovaly mezi 6-10
% celkového rozpoctu Programu. V roce 2016 byl na jednani Spravci FMP a zastupcl Programu
dohodnut kompromis ve vysi 8 %, ktery mél platit pro celou realizaci FMP v letech 2017-2022. Do 1.
etapy FMP bylo alokovdna suma pfiblizné 60 % z této dohodnuté ¢astky. V soucasné dobé je tato
Castka témér vycCerpana a ukazuje se potieba navySeni rozpoctu pro 2. etapu vyssi nez zbyvajicich 40
%. Navrh na zvySeni rozpoctu pro 2. etapu FMP byl v rdmci této Evaluace konzultovan se zadavatelem
a Spravci FMP, ktefi se na této vysi shodli i se zastupci Regionalnich subjekt( (v CR ptislusné kraje,
v Rakousku pfislusné zemské urady). Proto je v této evaluaci navrZeno celkové navySeni rozpoctu
FMP az na 9,19 % celkové alokace Programu, tj. na 111% plvodné dohodnuté alokace pro FMP.

Kromé vySe zminéného Ize hlavni vystupy evaluace a moznosti budouci podoby FMP dale shrnout
v nasledujicich bodech:

Fond malych projektd v programovém obdobi 2014-2020 vykazuje tyto parametry:

e Je G¢innym nastrojem na podporu prfeshraniéni spoluprace statd Rakousko-Ceska republika.

e Je ocenovany jeho pfinos pro realizaci Programu INTERREG zejména pro Zadatele z malych
obci a mést do 10 000 obyvatel, ktefi nepotfebuji realizovat projekty s vétSim rozpoctem
v ramci Programu.

e Uspésné napliiuje ukazatele FMP (nékteré ukazatele byly napInény jiz po 4., resp. 5. kole).

e M4 dobre nastaveny systém administrace — konzultace zamér( ze strany Spravcl FMP,
kontrola Zadosti, hodnoceni na panelu expertd, schvalovani na RMV, realizace, vyuctovani a
vyhodnoceni malych projektd, kontrola zplsobilosti vydaji od Kontrolor( apod.

e Existuje flexibilita regiond pfi zménach Zadosti a ¢erpani rozpoctu FMP — Sance na vycerpani
co nejvyssiho prispévku EFRR pfi realizaci malych projektd (doSlo k pruzné realokaci
prostredk).

e V modelu financovani v DR je uplatnéno pribézné proplaceni vydaja malych projektd z Uctu
Spravce FMP, v ostatnich regionech jsou prostfedky EFRR proplaceny Zadatelim zpétné.

e Existuje trvaly zajem Zadatel(l o realizaci preshranicnich projektl s podporou FMP.

e Vjednotlivych regionech dochazi k rozdilnému cerpani prispévku EFRR zplsobenému riznou
absorpéni kapacitou region(. Z téchto region(i dobfe ¢erpa svou alokaci zejména region JC,
region JM a zemé DR. Z hlediska pomérného Cerpani vzhledem k planované alokaci ma
nejlepsi vysledky zemé DR a region JC.

Budoucnost FMP v novém programovém obdobi mtzZe dle vysledkti evaluace vypadat nasledovné:

e Ponechani soucasného ,smiSeného” modelu financovani FMP

e MozZnost zavedeni jinych variant financovani FMP (viz kapitola 4.3)

e Moznost vykazovani vydajd malych projektl metodou ,pausalu”

e Spravci FMP by dle navrhu Natizeni EK pro nové programové obdobi méli byt preshrani¢ni

pravnické osoby (ESUS ¢i jiné mezinarodni pravni instituce)
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Podpora dlouhodobé provérenych témat preshranicni spoluprace instituci

MozZnost zavedeni podpory malych investicnich projektd

Presnéjsi definovani strategického zaméreni Fondu (cil(, obsahu, aktivit) — dle vyjadreni
nékterych zastupcd Programu (viz kapitola 3.2, odpovédi na otazku €. 6).
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DODATEK

Pfipominky k této Evaluaci byly zpracovatelem zapracovany v prabéhu ledna 2019. Béhem této doby
bylo ukonceno jesté jedno, 6. kolo podavani Zadosti (uzavérka 16.1.2019), jehoZ pozadavky na
Cerpani prispévku EFRR vyrazné podporuji snahu Spravc o prodlouZeni realizace FMP do obdobi
2020-2022. Proto jsou uvedeny v tomto dodatku k Evaluaci.

Tabulka €. 15: PoZzadavky na Cerpani pfispévku EFRR po 6. kole (EUR)

~

Region JC VY M DR HR Celkem

Pfidélena c¢astka na

, . 1033780,00| 525050,00| 1101670,00| 630000,00| 594 000,00 | 3884 500,00
malé projekty

Alokace pro 6. kolo

. v 229 050,91 | 183396,18 335060,33 | 118325,12| 171156,43| 1036 988,97
po zmene rozpoctu

Pozadavky projekt(

, 298 563,89 | 123 440,38 260739,98 | 100 113,66 89 909,16 872 767,07
podanych v 6. kole

Zbyva po 6. kole v

EUR -69512,98| 59955,80 74320,35| 18211,46| 81247,27 164 221,90

Zbyva po 6. kole v % -6,72 11,42 6,75 2,89 13,68 4,23

Hodnoty uvedené v tabulce €. 15 ukazuji, Ze se Spravci FMP pfi pldnované zméné rozpoctu po 5. kole
FMP pfilis nemylili. PoZzadavky na prispévek EFRR jsou v regionech VY, DR a HR vyrovnané (v regionu
VY poddno 8 Zadosti, v DR a HR vzdy 6 Zadosti). Zbylou ¢astku v 6. kole vyCerpal nejvice Jihocesky
kraj, nebot celkovou alokaci precerpal o 6,72 %, déle region DR (zbyva 2,89 %), po ném region JM
(zbyva 6,75 %), region VY (zbyva 11,42 %) a HR (zbyva 13,68 %). Vyrazné vétsi pozadavky na prispévek
EFRR maji regiony JM (16 7adosti) a zejména JC (24 7adosti). Castka 69 512,98 EUR, kterd se
Jihoéeskému kraji momentdlné nedostava na pokryti poZadavku na pfispévek EFRR u podanych
malych projektl, se miZe snizit béhem hodnoceni, kdy mohou byt nékteré projekty vyrazeny,
pfipadné jim miZe byt sniZen prispévek EFRR. K dalSimu sniZeni této ¢astky mlze dojit po jednani
RMV, na kterém mohou byt nékteré projekty vyfazeny nebo pozastaveny.

Pokud by nedoslo ke sniZeni této ¢astky Zadnym z uvedenych zplsobd, projekty, na které se dotace
nedostane, mohou byt na jednani RMV schvéleny jako projekty zalozni. Spravce FMP uzavie smlouvu
s jejich Zadateli v pfipadé, Ze bude mit dostatek usporenych prostfedkld EFRR zjiz ukoncenych
projektd. Tyto prostfedky se do FMP neustdle vraci a je moZné je pouZit na financovani dalSich
schvalenych projektl. Dle soucasnych zkusSenosti je pramérny podil takto usporenych prostredki
12,5 % ze vsech certifikovanych vydaji ukoncenych malych projekta.

Spravce FMP v JC mGzZe dale na financovani téchto projektl vyuzit prostfedky od jinych regiond (JM a
VY). V pribéhu realizace FMP v letech 2020-2022 jim pak tyto prostfedky vrati z Uspory prispévku
EFRR z jiZ ukonéenych malych projekt.

Celkové cerpdni v 1. etapé FMP, které je na urovni 95,77 % alokace na malé projekty, opravnuje
poZadavek Spravci FMP na pokracovani Fondu a pfimérené navyseni jeho rozpoctu i ve 2. etapé FMP
v letech 2020-2022.
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PRILOHA
PRIKLADY MALYCH PROJEKTU ,BEST PRACTICE"

Obsahem nasleduijici prilohy je popis péti ukazkovych projektl realizovanych v jednotlivych regionech
zapojenych do FMP. Vybér projektl byl proveden podle jejich tematického zaméreni (spoluprace
Skol, kulturné-vzdélavacich instituci, univerzit, spoluprace uradl pfi planovani dopravni infrastruktury
a spoluprace turistickych management( pfi propagaci a popularizace spolecné historie region().
Dalsim kritériem vybéru byl pocet ziskanych bodl pfi hodnoceni kvality projektl (tyto projekty byly
ohodnoceny jako vysoce kvalitni). Dopad na cilové skupiny u vSech téchto projektl je znacny, jejich
vystupy maji nesporny dopad na zintenzivnéni pteshrani¢ni spoluprace.

Zde uvedené popisy jsou zpracovany podle projektovych listli, které pfipravili Spravci pro jednani
RMV. Jsou v nich uvedeny vSechny skutecnosti dilezité pro hodnoceni a schvalovani projektu.

PROJEKT ¢. 1

Kraj/Zemé JihoCesky kraj

Nazev projektu Posilovani spoluprace mezi JU a HLUW Yspertal v oblasti rybafstvi a ochrany
vod

Ndazev Zadatele Jiho&eska univerzita v Ceskych Budé&jovicich, Fakulta rybafstvi a ochrany vod

Nazev partnera/u | Hohere Lehranstalt fir wirtschaftliche Berufe des Zisterzienserstiftes Zwettl

Uzemi dopadu Na mistni Grovni zejména Vodfansko a Ceskobudé&jovicko a v Rakousku
HLUW Yspertal (studenti z celého Rakouska)

Doba realizace 1.1.2018 -31.12.2018

Rozpocet Celkové vydaje projektu 19 726,13 EUR. Financni prispévek EFRR 16 767,21
projektu EUR. Finan¢ni pfispévek Zadatele 2 958,92 EUR.

Obsah projektu

Podpora rozvoje spoluprace vyznamnych instituci v oblasti vzdélavani, VaV a profesni ptipravy,
Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich - Fakulty rybafstvi a ochrany vod (FROV JU) a Hohere
Lehranstalt fur wirtschaftliche Berufe des Zisterzienserstiftes Zwettl (HLUW Yspertal). V pribéhu
12 mésictl bude realizovana: série bilateralnich pracovnich setkdni, exkurzi (v CR bude dvoudenni)
a workhopt (6x) a jednoho uceleného projektového tydne (1x). Bude pfipraven a wvytistén
vicejazyény edukativni poster - vystup spoleéné prace. Naplni projektového tydne je vyuZziti
jedine¢ného zazemi vyzkumného centra FROV JU - CENAKVA pro doplnéni vzdélavacich obsah( na
HLUW Yspertal = tzn. 5 dnl0 praktickych cviceni a odbornych prednasek, doplniujicich vyuku o
znalosti a infrastruktury v je zajisténo posilovani osobnich vazeb také mezi ¢eskymi a rakouskymi
studenty, ddle vyuzivanych v profesni kariéfe. NapIni pracovnich setkani je prejimani dobré praxe
zejména v oblasti vyuky rybdrstvi a ochrany vod, pouzivanych didaktickych metod, organizace
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praxi. DlleZzitym bodem je diskuse nad dalSim obsahovym a formalnim zaméreni spoluprace, z
¢ehoZ bude pofizen pisemny zapis v¢. identifikace zdroji financovani (tj. vlastni i pfipadné
grantové zdroje).

Projekt kvantitativné i kvalitativné podporuje stavajici spoluprdci partner(. Pozitivni dopad ma
zejména na zkvalitnéni profesni pfipravy absolventli na obou strandch, ktefi se navazné vyznamné
zapojuji v oblasti ekologie, rybarstvi, ochrany vod a ekonomie. Absolventi obou instituci zastavaji
vyznamné funkce jak v privatni, tak verejné sféfe a svymi rozhodnutimi maji redlnou moznost
pozitivné ovliviiovat déni na mistni, regiondlni i ndrodni Urovni. Ekologie, rybarstvi a rybnikarstvi
maji klicovy vyznam pro trvalou udrZitelnost hospodarstvi obou partnerskych regiond. HLUW
Yspertal, stejné jako JU, vhodnym zplsobem kombinuje ekologicky zamérené obory s
ekonomickym studiem, coZ vytvari vhodnou platformu pro pfipravu absolventl s prehledem a
uvédomeénim zdsad trvale udrzitelného rozvoje v fesenych regionech.

Vystupy projektu

1x projektovy tyden v centru CENAKVA (tzn. program, materidly, vyuka, prezencni listiny,
fotogalerie, vyhodnoceni atd.); 5/2018, Gcéast priblizné cca 20 studentd HLUW Yspertal +
pedagogicky doprovod

3x pracovni setkani/workshop, 1x CR, 2x RAK (v terminech mezi 4 a 9/2018), vidy 6 - 8 osob

3x exkurze, 1x CR, 2x RAK (zamé&fena na vodni prostfedi regionl a formy didaktické prace se
studenty), (v terminech mezi 4 a 9/2018),

1x navrh a tisk edukativniho posteru (+ tisk cca 100 ks), prabézné, tisk 12/2018

1x koncepcni dokument - rozvoj spoluprace mezi FROV JU a HLUW Yspertal, definice obsah,
forem a zdroji financovani spoluprace na pozadi rozvojovych dokumentl obou instituci -
koncepcni prace

PROJEKT ¢. 2

Kraj/Zemé Jihomoravsky kraj

Nazev projektu Networking planetarii a science parkt, zkratka ASTRONET

Ndazev Zadatele Hvézdarna a planetarium Brno, p.o.

Nazev partnera/a | Ars Electronica Linz GmbH & Co KG

Uzemi dopadu Brno, JMK, CR, Linec, Rakousko

Doba realizace 1.7.2018 - 30.9.2019

Rozpocet Celkové vydaje projektu 18 819,00 EUR. Financni prispévek EFRR 15 996,15
projektu EUR. Finanéni pfispévek Zadatele 2 822,85 EUR.
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Obsah projektu

Projekt ma za cil propojit vSechny vefejné hvézdarny a planetéria véetné science parkll v CZ-AT
prihraniéi a nastartovat spolupraci, jakd dosud chybi. Planetdria a science parky hraji vyznamnou
roli v celoZivotnim vzdéldvani, oteviraji a zatraktiviuji problematiku védy a vyzkumu v oblasti
nezivé prirody a techniky Sirokému poctu zajemc(l napfi¢ vékovym spektrem. Pracovnici planetarii
a science parkll na obou stranach hranice maji nejen stejny objekt zajmu a stejné cile, ale i
podobné metody - pofddaji populdarné védecké a odborné prednasky, seminafe, audiovizudlni
porady, interaktivni vystavy a masové akce pro vefejnost. Svou cinnosti pfispivaji k vyssi
informovanosti obyvatelstva, k zviditelnéni svych regionl, k mezigeneracnimu porozuméni (déti
navstévuji akce s rodici a prarodici). Casto spolupracuji s univerzitami, akademiemi véd a lokalnimi
samospravami. Pravidelna preshranicni spoluprace téchto aktér( vsak dosud chybi. Tento maly
projekt chce prispét k provdzani téchto instituci s cilem zvysit vzajemnou informovanost o
vzdéldvacich poradech, provozu, vybaveni, metodach préce s verejnosti a dalsi ¢innosti. Partnefi se
chtéji vzajemné inspirovat a diskutovat o moznych vymeénach, sdileni poradi a vystav a pfipadné i
jejich spolecné pripraveé.

V ramci projektu bude vytvorena spolupracujici sit a sestavena elektronickad databdze instituci s
nabidkou jejich vzdélavacich aktivit pro verejnost, kterou bude sdilena a aktualizovdna. Timto
nastrojem se budou partnefi vzajemné informovat o Cinnosti (vystavy, pfednasky, fulldome
programy atd.) a inspirovat s cilem v budoucnu ptipravit spoleény program. Individualni vyroba
podobnych formatl je personalné i finanéné velmi narocna - spoluprace pfri pripravé a nasledné
sdileni je nejen efektivni zpUsob, ale i vhodny nastroj preshranicni kooperace, vedouci k vyssi
vzdélanosti, k zatraktivnéni regionl a ke zlepSovani sousedskych vztah(. DalSim vystupem bude
dvojjazycna brozZura (5000 ks, 32 stran, barevna s fotografiemi, A5) se seznamem zmapovanych
instituci, kterd bude dostupnd ve vsech zasitovanych institucich a bude ziroven nastrojem
propagace planetarii a science park( v pfihranic¢i. Bude prezentovana na zavérecném setkani
"Kulaty stal ASTRONET".

Vystupy projektu

V rdmci zasitovani budou zorganizovény 4 exkurze - 3 v Rakousku a 1 v CR, pfi kterych budou
zmapovany c¢innosti téchto cca 20 subjektd. Cilem exkurzi bude jednak sezndmeni se s institucemi
samotnymi, s jejich programovou nabidkou, vybavenim a zafizenim, provozem, metodami prace,
plany, vizemi a Cinnosti v oblasti PR a jednak plldenni workshop pracovnik(, na kterém budou
experti diskutovat o specifikdch svych vzdélavacich ¢innosti a moznostech spoluprdce a vymeén. Na
zavér bude zorganizovan diseminacni kulaty stal pro 20 odbornik( zasitovanych instituci s cilem
vyhodnoceni spoluprace a Sifeni vysledkd.

PROJEKT ¢. 3

Kraj/Zemé Vysocina

Nazev projektu | Vyména zkusenosti v oblasti silni¢niho hospodafstvi v pfihraniénim regionu
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Nazev Zadatele Kraj Vysocina

Nazev partnera/a | Land Niederosterreich

Uzemi dopadu Kraj Vysocina, Dolni Rakousko

Doba realizace 1.1.2018-31.1.2019

Rozpocet Celkové vydaje projektu 13 421,00 EUR. Financni pfispévek EFRR 11 407,85
projektu EUR. Financni pfispévek Zadatele 2 013,15 EUR.

Obsah projektu

Kraj Vysocina spolupracuje se spolkovou zemi Dolni Rakousko jiz 16 let na zakladé Dohody o
spoluprdci mezi spolkovou zemi Dolni Rakousko a kraji Jihomoravsky, Jiho¢esky a Vysocina pfi
modernizaci silni¢ni infrastruktury. Cilem projektu ,Vyména zkuSenosti v oblasti silnicniho
hospodarstvi v prihranicnim regionu” je prohloubeni a zapojeni odpovédnych pracovnikd obou
samospravnych celkd i provoznich pracovnikd spravy a udrzby silnic do pfedavani si zkusenosti a
prikladd dobré praxe, které povede ke zvySovani jejich pracovnich kompetenci. To bude naplnéno
prostrednictvim usporadani dvou praktickych vyménnych workshop( (jednim na ceské strané a
druhé na strané rakouského partnera), kde bude probihat teoretickd diskuze i prakticka ukazka
(ndvstéva v misté rekonstrukce silnice, provozniho zazemi organizace spravy a udrzby silnic) pfi
resSeni problém s udrzbou silni¢ni sité. Shrnutim této spolupriace bude usporadani zavérecné
konference za ucasti odbornikd z akademické sféry a dalSich odpovédnych osob z oboru.

Realizace projektu podporuje a prohlubuje vzajemné vazby mezi sousednimi preshraniénimi
regiony diky vzajemnému preddvani si zkusenosti a kompetenci mezi pracovniky samospravnich
celkd a organizaci spravy a udrzby silnic. Diky preshrani¢nimu pfistupu ziskaji projektovi partnefi
cenné zkusenosti a znalosti z realizace dopravnich projektli i zplsobU spravy a udrzby silnic na
druhé strané hranice (napf. pouZiti materiadll, postupll, nastaveni legislativy apod.). Projekt
zaroven pfispéje k naplfiovani Dohody o spolupraci mezi spolkovou zemi Dolni Rakousko a kraji
Jihomoravsky, Jiho¢esky a Vysocina v rdmci svého pracovniho programu. Jednim z témat v oblasti
dopravy je spoluprace pfi obnové a modernizaci preshrani¢nich komunikaci regiondlniho a
mistniho vyznamu. Partnefi maji dlouhodobé zajem realizovat obdobna opatfeni. V ramci tohoto
projektu dojde k vyznamnému prenosu know-how v problematice silni¢niho hospodarstvi a udrzby
komunikaci.

Vystupy projektu

2 vyménné workshopy
1 zavérecna odborna konference

100 ks dvojjazyéného sborniku prednasek ze zavérecéné konference (v elektronické podobé na CD
nebo DVD) s cilem zajistit rozsifeni ziskanych informaci a zkuSenosti odborné, popf. i laické
verejnosti.




PROJEKT ¢. 4

Kraj/Zemé Dolni Rakousko
Nazev projektu Potencial spolecného kulturniho dédictvi pro pfeshranicni regionalni rozvoj
Nazev Zadatele Donau-Universitat Krems

Nazev partnera/G | Masarykova univerzita Brno

Uzemi dopadu Weitra, Retz a Krems, regiondlné pres celé uzemi Wald- a Weinviertlu a také
Casti Muhlviertlu, mGze slouzit jako pfiklad pro dalsi preshraniéni regiony v
Evropé

Doba realizace 01.02.2018 —30.04.2019

Rozpocet Celkové vydaje projektu 23 200,00 EUR. Financ¢ni prispévek EFRR 19.720,00
projektu EUR. Financ¢ni ptispévek zadatele 3 480,00 EUR.

Obsah projektu

Projekt spocivd v rozmanitych spolecnych aktivitdch za Ucelem poznani spolecného cesko-
rakouského pohranici s dirazem na spolecné kulturni dédictvi a navazani uzkych meazilidskych
kontaktl studentll a pedagogli, uUradl a politické reprezentace. Skladad se z dvoudennich
workshopll (zahajovaci Brno, zavéreny Krems), sedmidennich letnich skol (Tel¢, Weitra) a
pétdennich terénnich Setfeni v pfihrani¢nim regionu (Nové Hrady, Retz). Organizacné a financné je
Ceskd strana zajisténa prostrednictvim Masarykovy univerzity (MU), rakouska strana pak
prostfednictvim Donau-Universitdat Krems (DUK). Obsahové se projekt soustifedi na poznani,
zprostfedkovani a zachovani kulturniho dédictvi v¢. pamatek pod ochranou UNESCO v ramci
pfeshrani¢niho regiondlniho rozvoje se zaméfenim na revitalizaci mést a cestovni ruch. Zasadni
poznatky budou shrnuty do publikace a putovni vystavy (oboji dvojjazycné: ¢esky a némecky).

Pfeshrani¢ni dopad se projevuje vytvorenim preshranicni sité mezi studenty a pedagogy, zastupci
politiky, spravy a védy. Navic bude zfizena elektronicka platforma, kterd bude provozovana i po
ukonéeni projektu. Preshrani¢ni dopad spocivda také ve vytvoreni zakladu budoucich aktivit
prostfednictvim analytického porovnani ramcovych podminek, struktur a pfistupl pfi poznani,
zprostiredkovani a zachovani spole¢ného kulturniho dédictvi.

Vystupy projektu
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Mezi lokalni iniciativou (DUK) a projektovym partnerem (MU) bude probihat prlibézna vyména
informaci. Cesky partner se bude aktivné podilet na realizaci aktivit na rakouské strané.

Letni Skola Weitra (7 dni) se zavére¢nymi pracemi, dokumentaci projektovych praci

Seminar Retz, Feldstudie (5 dni) s dokumentaci projektovych praci

Zavérecna konference Krems (2 dny) s dokumentaci

Vystava vysledkU projektu: 40 tabuli, ve formatu DIN A1, barevné, dvojjazycné (putovni vystava)
Knizni publikace: 200 normostran ve formatu DIN B5 (tisk), barevna, dvojjazy¢na, 500 vytisku
Projektovy prospekt: skladacka (format ca. 1/3 DIN A4), barevné, dvojjazy¢né, 1000 vytiskd
Vytvoreni elektronické platformy prostifednictvim DUK

Na letni Skole, seminafti a zavérecné konferenci se bude vzdy aktivné podilet 20 studujicich (10 AT,
10 CZ) a 5 vyulujicich (3 DUK, 2 MUB). Navic se zucastni dalsi hosté/experti a vefejnost.

PROJEKT €. 5

Kraj/Zemé Horni Rakousko

Nazev projektu Vzpominkovy rok Adalberta Stiftera 2018 - propojeni mist Stifterova
plsobeni

Nazev Zadatele Tourismusverband Linz

Nazev partnera/G | Regionalni muzeum v Ceském Krumlové; Marktgemeinde Kremsmiinster

Uzemi dopadu AT: Horni Rakousko a celd programova oblast, CZ: Jizni Cechy a celd
programova oblast

Doba realizace 20.03.2018 — 31.05.2019

Rozpocet Celkové vydaje projektu 23 530,00 EUR. Finanéni prispévek EFRR 20 000,00
projektu EUR. Finan¢ni pfispévek Zadatele 3 530,00 EUR.

Obsah projektu
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Adalbert Stifter byl literdtem svétového formatu - jeho tvorba je svétovou literaturou. Stifter byl
myslenkovym strljcem a vizionafem své doby. Mnohé z jeho myslenek a usudkl jsou dnes
aktualnéjsi nez drive; v roce 2018 si pripominame 150. vyrodi Stifterova Umrti. U pfileZitosti tohoto
vzpominkového roku dojde k preshrani¢ni spolupraci mist Stifterova plisobeni v Hornim Rakousku
a jiznich Cechach. Vzpominkovy rok je vychodiskem k propojeni mist Zivotopisné spjatych se
Stifterovym pGsobenim v jiznich Cechach a v Hornim Rakousku. Pocinaje jeho rodistém Horni
Planou, pres misto jeho studii v Kremsmiinsteru (Klasterni gymnasium), misto kde pusobil jako
pamatkar v Kefermarktu, az do Lince, kde Adalbert Stifter zemfel. Propojenim téchto mist lze
dosahnout vzdjemného zhodnoceni, vymeény zkusenosti a propagace.

Adalbert Stifter se narodil v jiznich Cechach, pobyval do¢asné v Bavorsku a 7l i pdsobil v Hornim
Rakousku. Zde také zemfrel. Mista Stitferova plsobeni jsou az dosud propojena pouze dil¢im
zplUsobem. Realizaci projektu by mélo dojit k zintenzivnéni spoluprace a zvyseni spolecného zajmu
o Stiftera. Z dlouhodobého hlediska by mél vzniknout kulturni prostor "Stifter(iv region".

Vystupy projektu

Konkrétné je naplanovan tisk broZury o objemu 52 stran a celkového poc¢tu 20 000 kus(. 10 000
kust bude prelozeno do ¢eského jazyka. Do tisku je dale pripraveno i 1 000 ks pohlednic s motivy
Stifterovych praci jako malire.
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SEZNAM ZKRATEK

ATCZ49
CRR
CR

DR
eMS
EFRR
ESIF
ESUS
FLC
FMP

Fond

HR

JESN
IM
IN
MO
MV
NO
NNO
PO
Program
RMV
RO

TC

VY

¢islo aktualniho projektu FMP v eMS

Centrum pro regionalni rozvoj CR, kontrolni organ v CR
Ceska republika

Dolni Rakousko

elektronicky monitorovaci systém

Evropsky fond pro regiondlni rozvoj

Evropské strukturalni a investi¢ni fondy

Evropské seskupeni pro Uzemni spolupraci

First level control (obecné oznaceni kontrolniho organu)
Fond malych projektl

Fond malych projekt(

Horni Rakousko

Jihocesky kraj

JihoCeska Silva Nortica, hlavni partner projektu FMP
Jihomoravsky kraj

Joint Secretariat (Spolecny sekretariat)

monitorovaci obdobi

Monitorovaci vybor INTERREG V-A Rakousko - Ceskd republika
narodni organ

nestatni neziskova organizace

prioritni osa

INTERREG V-A Rakousko - Ceska republika 2014-2020
Regionalni monitorovaci vybor

Ridici organ

tematicky cil

Kraj Vysocina
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